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Objective: The aim of this study is to provide a systematic overview of global research 

on research questions and to identify the main thematic axes, methodological approaches, 

and existing gaps in this field. Despite the fundamental role of research questions in 

shaping scientific inquiry, evidence suggests that this topic has received limited attention 

in domestic scholarship and, even at the international level, lacks a comprehensive and 

coherent classification.  

Method: This study employs a systematic review methodology. In the initial stage, more 

than 200 articles were identified. After applying inclusion criteria related to relevance, 

methodological quality, and scholarly significance, 67 key studies were selected for final 

analysis. The selected studies were first classified into three main categories and 

subsequently organized into more specific subcategories. 

Results: The findings indicate that research on research questions is primarily 

concentrated in three areas: criteria for evaluating and formulating research questions, 

disciplinary domains, and scholarly book-based resources. Within the evaluation criteria 

domain, the FINER framework remains the most dominant model, while more developed 

frameworks such as FINERMAPS and RIN.AFE are used far less frequently. In terms of 

the formulation and structuring of research questions, no clear theoretical consensus 

exists, with approaches ranging from linear models to dynamic and iterative processes. 

Regarding disciplinary domains, medical sciences account for the largest share of studies, 

and the development of structured frameworks such as PICO(T) reflects the specific 

demands of clinical research. Other fields, including artificial intelligence and the 

humanities, have adopted diverse but fragmented approaches. 

Conclusion: The results suggest that the field of research questions is expanding and 

evolving globally; however, it remains characterized by conceptual fragmentation and a 

lack of comprehensive critical frameworks. While the formulation of research questions 

constitutes the primary focus of existing studies, evaluation criteria have undergone 

relatively limited theoretical development. By providing a coherent mapping of the 

current state of the literature, this study emphasizes the need for greater attention within 

the social sciences and humanities to the theoretical dimensions of research questions. It 

further demonstrates that improving the quality of research questions plays a crucial role 

in enhancing research methods education and advancing the production of scientific 

knowledge. 
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Introduction 

Research questions constitute one of the core components of the research process across all 

scholarly formats, including journal articles, research projects, proposals, and theses. The 

overall quality and credibility of a study depend largely on how these questions are designed 

and formulated. In alignment with research objectives and hypotheses, research questions not 

only determine the direction of the study but also play a fundamental role in defining the scope 

and boundaries of the research problem. Accordingly, they can be regarded as the primary 

source of logical coherence and the cornerstone upon which the entire research process is built. 

From an educational perspective, research questions in Iran have not yet attained an 

appropriate status, and instruction in this area remains superficial and cursory. Although 

graduate students continually engage with research questions, insufficient attention is paid to 

their formulation, analysis, and evaluation. While strengthening education in this domain could 

deepen students’ understanding of the research process and enhance the quality of scholarly 

studies, the educational emphasis in many disciplines continues to focus on research content 

rather than on methodological components, particularly the skill of developing research 

questions. Therefore, integrating effective instruction on research questions as a fundamental 

component of graduate curricula is an undeniable necessity. 

Global studies indicate that diverse approaches to the teaching and study of research 

questions exist across different academic disciplines. For instance, some sources emphasize 

instruction in the procedural stages of formulating research questions, whereas in fields such as 

medical sciences, psychology, and clinical studies, greater emphasis is placed on framing and 

structuring research questions based on evaluative criteria. In practice, these approaches tend 

to orient research questions toward testable, hypothesis-driven statements. In contrast, evidence 

from searches conducted in Iran reveals a substantial gap in both education and research in this 

area. Although the contribution of research methodology textbooks to the teaching of research 

questions should not be overlooked, it is nevertheless evident that this field requires 

significantly greater scholarly and educational attention. 

The primary objective of this study is to develop a systematic mapping of research related 

to research questions and to identify and examine the key themes within this field. By focusing 

on the classification, comparison, and differentiation of diverse approaches, this study seeks to 

present a clear and structured overview of the current state of research on research questions. 

Despite the pivotal role that research questions play in the research process, existing evidence 

indicates that this topic has received limited scholarly attention in Iran. At the international 

level, although a substantial body of literature has addressed this area, its full scope has not yet 

been comprehensively articulated, and many of its conceptual, functional, and classificatory 

dimensions remain insufficiently explored. In particular, the absence of an integrated and 

comprehensive study consolidating existing classifications and typologies of research questions 
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is clearly evident. This study aims to partially address this gap and to take a modest step toward 

advancing understanding in this domain. Furthermore, by adopting an analytical and critical 

approach to prior studies, this research facilitates the identification of gaps, knowledge 

deficiencies, and underexamined areas, thereby providing deeper insight into the evolutionary 

trends and development of this field over time. Such analysis has the potential to delineate new 

directions for future research and to contribute to the coherence and enrichment of existing 

work on research questions. 

The aim of this study is to provide a relatively comprehensive mapping of the most 

significant topics related to research questions. Although at first glance this field may appear 

narrowly focused on how research questions are formulated, closer examination of these “how” 

aspects reveals not only the existence of multiple approaches to the process of question 

formulation but also substantial differences across academic disciplines. For example, the 

formulation of research questions in the medical sciences has a distinct character and may be 

examined as an independent area of inquiry. It is evident that future research requires a more 

nuanced understanding of these subtleties and the diversity of existing approaches; this study 

seeks to facilitate such efforts by offering an integrated and coherent overview of the field. 

Method 

This study drew on over 200 sources, all selected from the most recent and credible literature 

relevant to the research questions. The materials were identified through searches on Google 

Scholar, ScienceDirect, and the Consensus AI tool. The initial retrieval focused on relevant 

titles and abstracts. Whenever a specific claim needed verification such as the observation that 

most sources on research question criteria pointed to the FINER framework the author 

conducted in-text searches through Google Scholar. Search terms included "developing 

research questions," "formulation research questions," and "how to write a research question." 

From the initial pool, 67 of the most relevant records were chosen, organized using EndNote, 

and given preliminary labels at that stage. Early reviews suggested that research questions could 

be grouped into four broad categories: evaluation criteria, formulation and phrasing, medical 

sciences, and subject areas. However, because of some conceptual overlap, the final 

classification collapsed these into three main categories (presented in Figure 1). The first covers 

evaluation criteria for research questions and includes three structured frameworks (FINER, 

FINERMAPS, and RIN.AFE), along with the formulation and phrasing of research questions. 

The second focuses on subject areas and has three subcategories: (1) medical and clinical 

studies (including both how research questions are formulated and framed), (2) artificial 

intelligence and smart systems, and (3) other topics. The third category gathers records that 

discuss research questions within scientific and research books. Once the categorization was 

complete, the findings and key points from each record were extracted and placed into tables 
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under the appropriate category. To do this, the abstracts were first translated and read to get a 

sense of each article’s main goals. Then the full texts, especially the findings and conclusion 

sections, were carefully reviewed to pull out the necessary information as accurately as 

possible. The extracted content was summarized around the most important and prominent 

points, generally the parts most directly relevant to research questions. After the categories and 

tables were set up and the selected information entered, the collected data were analyzed 

critically, paying attention to the strengths and weaknesses of each category. For non‑analytical 

tasks like translating abstracts and full texts, summarizing content, refining sentence structure, 

and improving overall coherence the author used DeepSeek‑V4‑Pro and ChatGPT based on the 

GPT‑5.1 model as language‑based AI tools. Although GPT‑5.1 is very good at making text 

clearer, more coherent, and better structured, language models can sometimes produce 

inaccurate or unverifiable information. For that reason, all suggested terms were reviewed and 

confirmed. These tools served only a research‑assistance function and played no role in 

designing the overall study, developing the categories, or analyzing the content.  

Results 

The results show that global research on research questions tends to cluster around three 

main areas: (1) how research questions are evaluated and formulated, (2) the role of different 

academic fields, and (3) scholarly books and research-focused publications. The first area 

breaks down into two key subdomains. One looks at evaluation criteria, where three main 

frameworks stand out. The FINER criteria (Feasible, Interesting, Novel, Ethical, Relevant) has 

been the go-to checklist since the 1990s and is still the most widely used. Then there is 

FINERMAPS, a more detailed version that adds criteria like Manageability, Appropriateness, 

and Systematicness but it has not caught on as much, probably because it is more complicated 

to apply. More recently, the RIN.AFE framework has appeared; it reworks FINER and 

introduces a new idea Alignment which focuses on keeping the conceptual and methodological 

sides of a research question consistent. Still, even with these frameworks around, people run 

into real-world problems when trying to formulate good research questions. Common issues 

include not properly addressing actual knowledge gaps and struggling to apply the frameworks 

correctly. The second subdomain is about the actual formulation and structure of research 

questions. Unlike the evaluation side, there is no real theoretical agreement here. Approaches 

vary a lot. Some models suggest structured three or four step processes, while others prefer 

more reflective, back-and-forth methods. Some even see research questions as a product of 

critical thinking. Overall, the global trend has moved away from treating the research question 

as a fixed starting point it is now seen more as something that evolves along the way. The 

second major category covers different disciplinary fields, mainly medical sciences, artificial 

intelligence, and a few others. Most existing studies are in medicine and clinical research. 

Within medical sciences, this splits further into two areas: framing research questions, and 
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structuring them specifically for medical research. In terms of frameworks, 38 structured 

models based on PICO(T) have been developed. These came about because clinical research 

demands precise, evidence-based questions, and the original PICO framework did not always 

cover every component well enough. In AI, studies tend to focus on generating research 

questions using large language models and AI-based methods. In other fields, research 

questions are looked at from epistemological, methodological, and qualitative/quantitative 

angles.The third category is scholarly books and research-oriented publications. These sources 

cover the topic most thoroughly not just the usual themes you see in journal articles, but also 

less common dimensions of research questions that do not get as much attention elsewhere. 

Conclusions 

Global research on research questions has been growing and changing quite a bit in recent 

years, but the same cannot really be said for our country, where the topic has not gotten much 

attention. Looking across the existing studies, there is a lot of variety in terms of what people 

focus on. That said, one thing stands out as the core of the field: how research questions are 

actually formulated and structured. This holds a key position, even within medical sciences.  

When it comes to evaluation criteria for research questions, even though there is no shortage of 

studies, not much has really changed. Most of them still stick to the FINER framework, which 

shows there is a clear lack of any thorough or critical checklist out there. The topics covered in 

these studies are pretty diverse, but medical sciences dominate the literature and kind of lead 

the way. The humanities and social sciences, on the other hand, still have not really tapped into 

their potential when it comes to digging into the theoretical and conceptual sides of research 

questions. Scholarly books and research-oriented publications, which lay out the basics and 

principles of how to formulate questions, are also among the most useful learning resources in 

this area. To wrap it up, this study points out the existing gaps, sorts out the different 

dimensions, and gives a broad picture of where the field currently stands. In doing so, it helps 

set the stage for future work. It makes it clear that research questions are not just a standalone 

or emerging topic, they also have a key role to play in improving how research methods are 

taught and in boosting the overall quality of scientific work. 
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 ها: واژهکلید

 پژوهش،  یهاپرسش

  ق،یتحق سؤالات

  ق،یسؤالات تحق طرح

 مند، نظام مرور

  .قیسؤالات تحق یابیارز یارهایمع

 و شناسایی« های پژوهشپرسش»مند از مطالعات جهانی مرتبط با هدف این پژوهش، ارائه تصویری نظام :هدف
های پژوهش در لی، رویکردها و خلأهای موجود در این حوزه است. با وجود نقش بنیادین پرسشمحورهای اص

های داخلی کمتر مورد توجه قرار دهد که این موضوع در پژوهشها نشان میدهی فرایندهای علمی، بررسیشکل
ا رویکردی کوشد بالعه میبندی جامع و منسجم است. این مطالمللی نیز فاقد یک طبقهگرفته و حتی در سطح بین

کمتر  هایهای موجود، روندهای غالب، نقاط ضعف و حوزهبندی پیشینهتحلیلی و انتقادی، ضمن گردآوری و دسته
 .های آینده فراهم آوردای برای هدایت پژوهششده را مشخص کرده و زمینهکاوش

 222ده است. در مرحله نخست، بیش از مند انجام شپژوهش حاضر با استفاده از روش مرور نظام :شناسیروش
مطالعه کلیدی برای تحلیل  ۷7منبع علمی شناسایی شد که پس از اعمال معیارهای ارتباط، کیفیت و اهمیت علمی، 
 ندی شدند.بتر دستههای دقیقنهایی انتخاب گردید. مطالعات منتخب ابتدا در سه طبقه اصلی و سپس در زیرشاخه

ند: هست های پژوهش عمدتاً در سه محور متمرکزدهد که مطالعات مربوط به پرسشان میها نشیافته :هایافته
های موضوعی، و منابع کتابی علمی. در محور معیارهای های پژوهش، حوزهمعیارهای ارزیابی و تدوین پرسش

 ری مانندتیافتههای توسعهترین الگو است، در حالی که چارچوبهمچنان غالب FINER ارزیابی، چارچوب

FINERMAPS  و RIN.AFE های پژوهش، بندی پرسشاند. در حوزه تدوین و صورتکمتر به کار گرفته شده
های خطی تا فرایندهای پویا و تکرارشونده متغیرند. در اجماع نظری مشخصی وجود ندارد و رویکردها از مدل

 PICO(T) ای مانندهای ساختاریافتهوبهای موضوعی، علوم پزشکی بیشترین سهم را دارد و توسعه چارچحوزه

 ،ها، از جمله هوش مصنوعی و علوم انسانی، رویکردهای متنوعهای بالینی است. سایر حوزهحاصل نیازهای پژوهش
 .اندای را دنبال کردهاما پراکنده

و  در سطح جهانی در حال گسترش« های پژوهشپرسش»دهد که حوزه نتایج نشان می :گیریبحث و نتیجه

های جامع مواجه است. تمرکز تحول است، اما از نظر مفهومی و انتقادی همچنان با پراکندگی و فقدان چارچوب
های پژوهش است، در حالی که معیارهای ارزیابی کمتر دچار تحول بندی پرسشاصلی مطالعات بر تدوین و صورت

بر ضرورت توجه بیشتر علوم انسانی و اجتماعی ای منسجم از وضعیت موجود، اند. این پژوهش با ترسیم نقشهشده
ی در ها، نقشی اساسدهد که ارتقای کیفیت پرسشکند و نشان میهای پژوهش تأکید میبه ابعاد نظری پرسش

 .کندبهبود آموزش روش پژوهش و تولید دانش علمی ایفا می

 یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق. پژوهش در جهان یهامطالعات مربوط به پرسش مندمرور نظام(. 1424) غلامرضا، یدریحو ؛ دیمحمدنو، یعسگر: استناد

 https://doi.org/10.22059/jlib.2026.408255.1807 .28-1(، 4) 50، یدانشگاه

 

 نویسندگان. ©                                                                .تهراندانشگاه انتشارات : شرنا
 
 

https://doi.org/10.22059/jlib.2026.408255.1807


 

 

 
 0414، 4، شماره 95 هدور ، یدانشگاه یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق

 

8 

 مقدمه

 پروپوزال و ،یاز جمله مقاله، طرح پژوهش یاطلاعات یهاپژوهش در تمام محمل ندیفرا یدیکل یاز اجزا یکیپژوهش  یهاپرسش

دارد.  یها بستگپرسش نیا نیو تدو یحطرا یبه چگونگ یادیو اعتبار کل پژوهش تا حد ز تیفیکه ک ینامه است؛ طورانیپا
و حدود  دامنه میبلکه در ترس کنند،یم نییحرکت پژوهش را تع ریتنها مسنه هاهیضپژوهش در تناظر با اهداف و فر یهاپرسش

 ندیکل فرا یریگشکل یبناو سنگ یانسجام منطق یرا عامل اصل آنها توانیم رو،نیدارند. از ا ینقش اساس زیمسئلة مورد مطالعه ن

 پژوهش دانست.
. با و گذرا است یغالباً سطح آنها است و آموزش افتهین یاستهیشا گاهیهنوز جا رانیپژوهش در ا یهاپرسش ،یمنظر آموزش از

و  لیحلت ن،یبه نحوه تدو یپژوهش سروکار دارند، توجه کاف یهاطور مداوم با پرسشبه یلیتکم لاتیتحص انیکه دانشجو نیا

رده و ک ترقیپژوهش را عم ندیاز فرا انیدرک دانشجو تواندیحوزه م نیآموزش ا تیتقو کهی. در حالردیگیصورت نم آنها یابیارز
 یناختشپژوهش است و بخش روش یها همچنان بر محتوااز رشته یاریدر بس یرا ارتقا دهد، تمرکز آموزش یمطالعات علم تیفیک

پژوهش  یهارو، گنجاندن آموزش مؤثر پرسشنی. از اردیگیمتر مورد توجه قرار مپژوهش ک یهامهارت طرح پرسش ژهیو به و

 است. ریانکارناپذ یضرورت یلیتکم لاتیاز برنامه تحص یاساس یعنوان بخشبه
 نایپژوهش در م یهاپرسش ۀنسبت به آموزش و پژوهش دربار یمتفاوت یکردهایآن است که رو انگریب یجهان مطالعات

ر د شود،یم دیپژوهش تأک یهاپرسش نیاز متون، بر آموزش مراحل تدو یمثال در برخ یمختلف وجود دارد. برا یعلم یهارشته

به  یو ساختارده یبندبر چارچوب شتریمطالعات ب نیا ،ینیو مطالعات بال یو روانشناس یعلوم پزشک یهاکه در حوزه یحال
 محورهیو فرض ریپذآزمون یهادارند که در عمل به سمت گزاره دیها تأکپرسش نیا یابیارز یارهایپژوهش بر اساس مع یهاپرسش

 نینسبت به آموزش و پژوهش در ا یجهتوکه خلأ قابل دهدیانجام شده نشان م یجستجوها رانیدارند. در مقابل در ا شیگرا

ا گرفت، ب دهیپژوهش ناد یهاپژوهش را در بحث آموزش پرسش یشناسنقش کتب مربوط به روش دیحوزه وجود دارد، اگرچه نبا
 است. شتریتوجه ب ازمندیحوزه ن نیوجود روشن است که پژوهش در ا نیا

پژوهش است.  یهاموضوعات مرتبط با پرسش نیتر( از مهم1نسبتاً جامع )مطابق شکل  یانقشه میمطالعه، ترس نیا هدف

 ترقیمع یهایپژوهش به نظر برسد، اما بررس یهاسشپر نیتدو یحوزه محدود بر چگونگ نیاگرچه در نگاه نخست ممکن است ا
 یهاها وجود دارد، بلکه تفاوتپرسش نیتدو ندیدر فرا یمتعدد یکردهایرو نهاتکه نه دهدینشان م «هایچگونگ» نیهم یبر رو
 یتیاهم یم پزشکپژوهش در علو یهاپرسش نیتدو وهینمونه، ش ی. براشودیمشاهده م زیمختلف ن یهارشته انیم یتوجهقابل

ها ظرافت نیا ترقیشناخت دق ازمندین ندهیآ یهاشاست که پژوه یهی. بدردیطور مستقل مورد مطالعه قرار گبه تواندیدارد و م زیمتما
 آن را فراهم سازد. نهیو منسجم، زم یکل ریتصو کیبا ارائه  کندیمطالعه تلاش م نیاست، که ا کردهایو تنوع رو

 
 پژوهش در جهان یهاموضوعات مربوط به مطالعات پرسش ۀنقش. 1 شکل
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 پژوهش روش

توجهی از مدارک انجام شد. تعداد قابل Research Question جستجوهای اولیه در گوگل اسکالر با استفاده از کلیدواژۀ

دایرکت، اینسشترک بودند. جستجوها در سپیوند مع در دایرکت و دیگر منابهایی نظیر ساینسشده در گوگل اسکالر با پایگاهبازیابی
ای ه)بدون اعمال محدودیت ادر این جستجوه. اما تمرکز اصلی بر گوگل اسکالر بود ؛نیز تکرار شدند Consensus اسکوپوس و

های پرسش»ضوع میلیون مدرک بازیابی شد. باید توجه داشت که اکثر این مدارک ارتباطی با مو 8حدود  2225جستجو(، تا سال 
فت به وفور یا...« بررسی یک پرسش پژوهش: »یا ...« طرح یک پرسش پژوهش: »ندارند. برای مثال، مدارکی با عنوان « پژوهش

 میبازدید عموهای پرمقاله ءشوند. از سوی دیگر، این مدارک ممکن است در صفحات اول نتایج قرار بگیرند، زیرا احتمالاً جزمی

صفحه بررسی شود تا بتوان عنوانی کاملاً مرتبط یافت. در این مرحله، محدودسازی  15تا  12لازم بود حداقل ، نابراین. بآیندشمار میب
تر ا آسانر آنها تر و بررسیمدیریتشده را قابلانتشار بسیار مؤثر واقع شد، زیرا حجم مدارک بازیابی هایجستجوها بر اساس سال

 ند:تر مانهای دقیقکار گیری کلیدواژهها یک مثال بر اساس یک کلیدواژه بود، پس از بهباید توجه داشت که این تن .کرد
create a research question, developing research question, evaluation research question, 
formulation research question, how to write a research question, research question criteria to 
evaluation research question. 

ر و هم به شکل جمع، د ،های مورد نظر هم به شکل مفردجستجوها با کیفیت بالاتری انجام شد؛ به این صورت که کلیدواژه
س سال ااس های زمانی )برهر کلیدواژه به چند شکل مختلف و همراه با محدودیت ،کنار عملگرهای جستجو به کار رفتند. بنابراین

بعدی  ةبه دست آمد که در مرحل های مرتبطبر اساس عنوان مدرک 252انتشار مقالات( جستجو شد. پس از طی این مراحل، حدود 

ش تسلط مقالات و با افزای چکیدۀتر دسترسی وجود داشت. با بررسی دقیق مقالات ۀتهیه شد یا حداقل به چکید آنها یا متن کامل
ها با ن مرحله، چکیدههمی در .بندی شدندطبقه Endnote افزارو در نرم زینشمدرک گ 222، «شهای پژوهپرسش»بر موضوع 

، بندی در چهار حوزه صورت گرفت: معیارهای ارزیابیهای اولیه مشخص شوند. این دستهبندیدقت بیشتری بررسی شدند تا دسته

و  مطالعهمورد از متن منابع  هاییبخش، چکیدهعلاوه بر  ،در مرحلة بعدبندی، علوم پزشکی، و حوزه موضوعی. تدوین و صورت
 82 ،و در نهایت داد رخ. غربالگری اصلی در همین مرحله شودمند فراهم تا زمینه برای انجام یک مرور نظامبررسی قرار گرفت 

عیارهای بندی و م، چارچوبهایی که بیشترین ارتباط را با تدوینمقاله، «های پژوهشپرسش»مقاله بر اساس موضوعات مرتبط با 

مند و بررسی دقیق متون آماده منبع برای انجام مرور نظام 82. در مرحلة بعد شدندانتخاب ، های پژوهش داشتندارزیابی پرسش
ه وآورانهای کلیدی غیرتکراری و نسازی داشتند( در کنار یافتهتوجه هر مدرک )که قابلیت برجستهدر این مرحله، نکات جالب .شدند

مدرک تهیه شد. این  ۷7برای « های کلیدی و نکات برجستهیافته»عنوان  بامدنظر قرار گرفت. بر اساس این معیارها، گزارشی 

شده با رویکردی انتقادی تحلیل و بررسی گردید های مقاله شدند. اطلاعات گردآوریسازی و انتقال به جدولخلاصه ۀمدارک آماد
ها نیز توسعه یافته و بندیدر این مرحله دسته .ها بیان شدو در زیر جدول رد توجه قرار گرفتو نقاط قوت و ضعف هر دسته مو

سه  شامل« پژوهش یهاپرسش یابیارز یارهایمع»اول،  ةانجام شد: دست یاصل ةدر سه دست یینها یبنددسته تر شدند،دقیق

دوم،  ة؛ دست«پژوهش یهاپرسش یبندورتو ص نیتدو»( و RIN.AFEو  FINER ،FINERMAPS) افتهیچارچوب ساختار
هش پژو یهاپرسش یبندو صورت نی)شامل تدو ینیو بال یمطالعات پزشک. 1: ردیگیمکه سه بخش را دربر ،«یموضوع یهاحوزه»

سوم،  ةموضوعات؛ و دست ریسا .3و  ،یو هوشمندساز یهوش مصنوع ۀحوز. 2پژوهش(،  یهاپرسش یهاپرسش یبندو چارچوب

 یلیحلرتیغ فیوظا یبرا نیاند. همچنپژوهش پرداخته یهابه پرسش «یو پژوهش یعلم یهاکتاب»که در  ییهانهیشیپ ةمجموع
متن از   انسجام یاصلاح ساختار جملات و ارتقا ها،نهیشیپ یمحتوا یسازخلاصه ها،نهیشیپ یو متون اصل هادهیشامل ترجمه چک

DeepSeek-V4-Pro  وChatGPT  ل بر مد یمبتنGPT-5.1 استفاده شد. اگرچه مدل  یزبان یعابزار هوش مصنو کیعنوان به

 ایاطلاعات نادرست  یممکن است در موارد یزبان یهااما مدل ؛مؤثر است اریدر بهبود وضوح و انسجام و ساختار متن بس 5.1
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ابزار  نیستفاده از اواقع شد. ا دییگرفت و مورد تأقرار  ینیمورد بازب یشنهادیتمام اصطلاحات پ ،نیکنند. بنابرا دیتول استنادرقابلیغ

 داشته است.ن یمحتوا نقش لیو تحل هایبنددسته ةیمطالعه، ته یکل ةنقش میترس هیبوده و در ته یپژوهشتنها در نقش کمک

 هایافته

 ارائه شده است: آنها های هر یک ازهای این پژوهش در سه محور عمده و زیرمجموعهدر ادامه یافته

 های پژوهشدستة اول: معیارهای ارزیابی و تدوین پرسش. 1

اص اختص« هاپرسش یبندو صورت نیتدو»و « پژوهش یهاپرسش یابیارز یارهایمع»به دو محورِ  هانهیشیاز پ یبخش مهم

 یحت وند،شبازیابی می اولیه به احتمال فراوان یکه در جستجوها است یموارد نیرتکرارترو پُ نیدو موضوع از نخست نیا رایز ؛دارد
 14شد که  یدسته گردآور نیدر ا نهیشیپ 32 ،موع. در مجمورد توجه قرار دارند نینکدیمانند ل یپژوهش یاجتماع یهادر شبکه

 یهایکیتفک زین ارهایاختصاص دارد. در بخش مع یابیارز یارهایمورد به مع 1۷پژوهش و  یهاپرسش یبندو صورت نیمورد به تدو

 کی و «نرمپسیفا»مرتبط با  نهیشیدو پ ،«نریفا» یارهایمربوط به مع نهیشیپ 13: ه استانجام شد های وارسیسیاههبر اساس 
 ت.اس« .افهنیر» اریمع ۀدربار زین نهیشیپ

 های پژوهش مطالعات مربوط به معیارهای ارزیابی پرسش. 1-1

 یابیارز یارهایمع نیی، تعگیردمیورد توجه قرار پژوهش م یهامطالعات پرسش ۀکه در حوز یموضوعات نیاز نخست یکی

آیند که بر اساس آن دربارۀ چیزی که با ها یا استانداردهایی به حساب میبه طور کلی معیارها شاخص .استپژوهش  یهاپرسش
کیفیت یک  ،یا به تعبیری دیگر ؛(Cambridge University Press ،n.dکنید )شوید، قضاوت یا تصمیم گیری میآن مواجه می

های پژوهش از نظر دقت و وضوح، طور معمول پرسشدهید. بهمورد بررسی قرار میسیاهة وارسی پدیده را بر اساس یک 

وجود دارند که  هاتعدادی از معیارهای ساختاریافته در پیشینه ،گیریند. در این میانپذیری و مرتبط بودن مورد ارزیابی قرار میامکان
رده های پژوهش به کار بشوند که به منظور تدوین و ارزیابی پرسششناخته می «.افهنیر»و  «نرمپسیفا»، «رنیفا»های با نام

 شوند.می

 FINERمعیارهای . 1-1-1

 ،یتوسط هال «ینیبال یهاپژوهش یطراح»ی در کتاب ابیارز نیا یمشخص برا یشده، چارچوبانجام یبر اساس جستجوها
 از یاریبعد توسط بس ةدو ده یط شوند،یشناخته م «نریفا» عنوان باکه  ارهایمع نیارائه شد. ا( 1004) 1و همکاران نگزیکام

 یارهایر از معفرات ایاند کرده یمعرف یدیجد اریمع یتوجه آن است که پژوهشگران اندککار گرفته شدند. نکته قابلپژوهشگران به

اشاره « فاینر» یارهایبه مع ژوهشپ یهاپرسش یابیارز یارهایالعات مرتبط با معتمام مط باً یتقر ،یاند. به عبارتگام برداشته «فاینر»
 نسبت به کاربرد آن برقرار است. یدارند و اجماع علم

از  یرا بخش آنها توانیکه م یابه گونه کنند،یم فایپژوهش ا یهاپرسش نیدر تدو ینقش مهم نیهمچن «فاینر» یارهایمع

 ستاپژوهش قابل استفاده  یانیو هم در مراحل پا هیهم در مراحل اول ارهایمع نیهش در نظر گرفت. اپژو یهاپرسش جادیفرایند ا
دارند  آن را تیقابل «فاینر» یارهایکرد. در واقع، مع یابیپژوهش را ساخت و سپس ارز یهاپرسش توانیم آنها از یریگو با بهره

ان هم تیفیک سیاهة وارسیعنوان یک بهپژوهش عمل کنند و هم  یهاپرسش یبندصورت یچارچوب برا کیعنوان که هم به

 قرار دهند. یابیطور همزمان مورد ارزها را بهپرسش

                                                   
1. Hulley Stephen, Newman Thomas, & Cummings Steven 
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. 5و مرتبط بودن 4بودن یاخلاق ،3جدید بودن ،2الب بودن، ج1اجرا تی: قابلشوندمیه مؤلفشامل پنج « فاینر» یابیارز یارهایمع

است.  نهیصرفه بودن از نظر زمان و هزبهلازم در رشته و مقرون یات، وجود تخصص فنموضوع یپوشش کاف یاجرا به معنا تیقابل
 معناست که پرسش پژوهش نیبد جدید بودناشاره دارد.  رانیگو بهره گرانها در جلب توجه پژوهشپرسش ییبه توانا تیجذاب

ژوهش اشاره پ یها و اصول اخلاقدستورالعمل تیبه رعا زینبودن  یاخلاق اریتوسعه دهد. مع ایرد  د،ییگذشته را تأ یهاافتهی تواندیم

 داشته باشد. مطابقتمعناست که پرسش با رشته و حوزه پژوهش  نیمرتبط بودن به ا ت،یدارد. در نها
 یارهای. در واقع، معگرددیبرم سیاهة وارسیاین خود  تیو مشتقات آن به ماه «نریفا» یارهایمرتبط با مع یهااز چالش یکی

سیاهة  نیکند، اما استفاده از ا یابیو ارز نیرا تدو یا طرح مطالعه خودپژوهش  یهاتا پرسش استپژوهشگر  یبرا یابزار «نریاف»

 یفی. اساساً هر پژوهش ککندیرا فراهم نم های علمیدر پیشینهپژوهش  یهاپرسش ۀدربار قیامکان قضاوت دق ییبه تنها وارسی
پژوهش  یهاشنسبت به پرس یانتقاد دگاهید ،سیاهة وارسی نیصرف بر ا هیبا تک توانینم نیبنابرا ،کندیم یرویپ ارهایمع نیاز ا

 اریمع زین پژوهش یهاباشد و به تبع آن پرسش دیجد دیموضوع آن با شود،یآغاز م یپژوهش زمانی کهبه دست آورد. روشن است 

در پژوهش  یهاپرسش یانتقاد یابیارز یبرا یابزار مناسب توانندینم« فاینر» یارهایمع ن،ی. بنابراکنندیم تیرا رعا« بودن دیجد»
 .به حساب بیاید بررسی متون علمی

 گاه(، بر جای2223) و همکاران یکاو( تا 2220دهد که از سیهوسن و ویور )های مقالات مربوط به این حوزه نشان مییافته

عنوان عناصری مناسب در ارزیابی و تدوین و همگی معیارهای فانیر را بهدارند  دیهر مطالعه تأک یربنایعنوان زپرسش پژوهش به
شاهد آن هستیم که تغییر بنیادینی در بحث تمرکز بر روی معیارهای ارزیابی  حال نی؛ اما در عاندهای پژوهش معرفی کردهپرسش
( 2220ن است که تبین و همکاران )صورت نگرفته است. نکته قابل توجه ای« فاینر»های پژوهش و خصوصاً معیارهای پرسش

 اجرارقابلیغشود که گاه منجر به این میفاقد ساختار  و ، ناقصغیرشفاف ییهاها هنوز از پرسشاز پژوهش یاریساشاره کردند که ب
ه ک های پژوهش است همانطورهای این حوزه در تدوین پرسش. این مسئله در طی زمان همچنان یکی از چالشبرندیرنج م شوند

، ابهام در «پیکوت» عناصر بیضعف در ترک مانند یطور مکرر بر مشکلات ( به2223) و همکاران یپاراتاساراث( و 2217فاندینو )

 .کنندیدانش اشاره م یبا شکاف واقع ی پژوهشهامشخص، و عدم ارتباط پرسش یاصل امدیپ کینبود  ها،هیفرض

 «نریفا» یارهایمع: پژوهش یهاپرسش یابیارز یارهایوط به معمطالعات مرب. 1جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

1 
 وریو و هوسنیس

(2220) 
 یدر پزشک ارانیپژوهش دست

 م؟یخانواده: اکنون کجا هست
 FINER یارهایمع ؛ و شرحخانواده یپزشک یاریدست یهاپژوهش در دوره و آموزش تیوضع یبررس

 .«فرهنگ پرسشگری»خواستار پرورش ؛ های پژوهشارزیابی و اصلاح پرسشبه منظور 

2 
 تبَیِن و همکاران

(2220) 
پژوهش:  هایطرح پرسش

 !ستیچنان هم ساده نآن

معنادار، متمرکز و های طرح پرسش به منظور FINERو  PICOT هایچارچوبپیشنهاد استفاده از 

از  ٪0۷مشخص شد  پزشکی؛ که ةمنتشرشده در چهار مجل ةمقال 313مند سی نظامبرر؛ پذیرآزمون
را  «مقایسه»و « بازه زمانی»اند و اغلب عناصر طور کامل به کار نبردهرا به پیکوت مطالعات ساختار

 های دقیقپرسش ها در این حوزه ازپژوهش دهد که بسیاری ازاند. این یافته نشان میحذف کرده
 .برخوردار نیستندو شفاف 

3 
صدف اسلم و 
 پاتریشیا امانوئل

(2212) 

: پژوهشقابل یپرسش نیتدو
 لیتسه یبرا یاساس یگام

  ینیبال هایپژوهش

 دیتأک پژوهش؛ یهاپرسش نیدر تدو PICO ی چارچوبریکارگبه یبرا قیدق یهاییراهنماارائه 
 تفیک یابیرزبرای ا FINER یاارهیمع یی؛ پیشنهادمعنادار و اجرا یانتخاب پرسش تیبر اهم
 های پژوهش.پرسش

4 
و  ایفاروگ
 (2212) همکاران

پژوهش،  یهاپرسش
 و اهداف هاهیفرض

و  یمفهوم یربنایز ةمنزلو اهداف به هیفرض نیاز تدو شیپژوهش پ هایپرسششکل گیری 
 یبرا یاصل یعنوان راهنمابه FINER یارهایکاربرد مع ؛ تأکید برکل فرایند پژوهش یشناختروش

                                                   
1. Feasible 
2. Interesting 
3. Novel 
4. Ethical 
5. Relevant 
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 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

 PICO های پژوهش با استفاده از چارچوبهای پژوهش؛ توصیه بر ساختاردهی پرسشپرسش نیتدو
 .(PICOT ای)

5 
و  براونر نگز،یکام

 (2213) یهال
پرسش پژوهش و  نیتدو

 طرح مطالعه یطراح

 ةادانقن ۀمشاهد ها،نهیشیتسلط بر پ ر:معنادا یهاپرسش دیتول یگوناگون برا یراهبردها معرفی
؛ اشاره به نقش تعامل با استادان راهنما و تأمل خلاق ،یعلم یهامشارکت در نشست ماران،یب

ی؛ بررسمتمرکز و قابل یبه پرسش یکل ةعلاق لیدر تبد یعلم ییو راهنما یپژوهدانشبنیادین 
 های پژوهش.تدوین پرسشچارچوب  یمحور اصلعنوان به FINERمعرفی میعارهای 

۷ 
 یلیو ب یدود
(221۷) 

پرسش، هدف و  نییتع
 مقصود پژوهش

 تیفیک یسنجش کل یبرا FINERها: پرسش یو ساختارده یابیارز یمعتبر برا یابزارهاپیشنهاد 
 یبررس یبرا SPIDER ب؛یترتبه یفیو ک یکم یهاپرسش یساختاربند یبرا PICO/PEOپرسش؛ 

 ریپذو سنجش ییداف اجرانگارش اه یبرا SMARTو مدل  ؛یفیک یهاپژوهش خاص یهایژگیو
حفظ  ی؛و فرع یاهداف اصل بیاهداف و ترت ها،هیبا فرض یپرسش اصل وندیبر ضرورت پ تأکید
 .یداشتن پرسش اصلنگه مرکزمتبا استفاده از پژوهش  یو اعتبار آمار یریپذامکان

7 
بندهلُم و 

 (2217) همکاران

آنچه  یبرا یآمادگ
های وارسی سیاهه

نخواهند  به شما یدهگزارش
 PREPARE یگفت: راهنما

 یزیربرنامه یبرا
 به منظور ینیبال یهاپژوهش

 از اتلاف پژوهش یریجلوگ

و  یمفهوم تیفیبر ک دیو تأک یدهگزارشهای وارسی سیاههفراتر از  PREPARE یحرکت راهنما
 عاننفیو مرتبط با ذ یشفاف، عمل یپرسش پژوهش یپژوهش و معرف یطراح یدر مرحله یفرایند

و چارچوب د بیبه استفاده از ترک هیمعتبر، کارآمد و اثرگذار؛ توص ینیپژوهش بال انیعنوان بنبه
PICOT  وFINER تیفیباک یپژوهش یهاپرسش نیتدو یمشترک برا انیعنوان بنبه. 

8 
 و نهایس ،یکومار

 (2217) رانجان
پروتکل پژوهش:  ةتوسع
 پزشکان یبرا هیپا میمفاه

رسش پ یریگپژوهش و شکل یهابه پرسش ینیمشاهدات بال لیپژوهش از تبدهر  تیآغاز موفق
و  FINER یارهایمرور متون، برآورده کردن مع قیاز طر شیپالا ،ینیبال یواقع ازین یةپژوهش بر پا

پروتکل پژوهش؛  ةو توسع یطراح یتمام مراحل بعد یمنطق تیو هدا PICOTاز ساختار  یرویپ
 بر شواهد. یو مبتن یشفاف، عمل یپرسش پژوهش کیبر اساس  ینیالت کل فرایند پژوهش بیهدا

0 
 نویفاند لسونیو

(2210) 

پرسش  کی یبندصورت
 یدیخوب: نکات کل یپژوهش

 ]هاتله[ هاو دام

ند استفاده از چ ،یداده با پرسش اصل یآوراهداف جمع انیچون خلط م یهشدار نسبت به اشتباهات
کار  تیبر اهم دیتأک پژوهش؛ تیفیک فیآن بر تضع ریو تأث یبُعد زمان گرفتندهیناد ای هیاول امدیپ
 یو معرف منابع یسازنهیپرسش و به شیپالا یبرا یارشتهانیم یو همکار دیاسات ییراهنما ،یمیت

 .یابیارز یاز استانداردها یاعنوان مجموعهبه PICOTو چارچوب  FINER یارهایمع

12 
پاراتاساراثی و 

 (2223) همکاران

ی وبخی که به پرسش پژوهش
 ی: سنگ بناشدهیبندصورت

 پژوهش خوب

 هیاعتبار و اخلاق پژوهش؛ توص یبرا آنها دیوقوع و تهد ازپس ایمبهم  یهاهیهشدار نسبت به فرض
 FINER یارهایپژوهش و مع یهابودن پرسش قیکامل و دق یبرا PICOTبه استفاده از چارچوب 

 زش آن.و ار تیفیک یابیارز یبرا

11 
شارما، بارلا و 

 (2223) روشان
 ینوشتن خلاصه برا یراهنما
 پژوهش سلامت یهاپروژه

 تیو هدا نییو اساس هر پروژه پژوهش سلامت و تع هیعنوان پابه یپژوهش قیدق یهاپرسش
 یارهایبا مع ییدانش و همسو یهاشکاف ییمطالعه؛ شناسا جینتا ریو تفس یشناساهداف، روش

FINER ستفاده از چارچوب و اPICOT ها.پرسش یساختاربند یبرا 

12 
 سیال. دن

 (2223) سیلیو
 یپرسش پژوهش یبندصورت

 هیفرض یبندو چارچوب

 یاز آغاز مطالعه برا شیپ هیو فرض یپرسش پژوهش نیاز مراحل فرایند پژوهش و تدو یرویپ
 یارهایمع یریکارگبه پژوهش و طرح مطالعه؛ یهامربوط به پرسش جیاز مشکلات را یریجلوگ

FINER پژوهش و استفاده از قالب  یهااعتبار پرسش نیتضم یبراPICO یساختارده یبرا 
 گسترده. یو محدود کردن دامنه موضوع شیها و پالاپرسش

13 

 ،یکاو
کلندن و مک

 دویونفریج

(2223) 

: اولیه بازگشت به اصول
 نیتدو یبرا ییراهنما

 یپژوهشخوب  یهاپرسش

 یهاو چارچوب FINER یارهایبا استفاده از مع یپژوهش یهاپرسش قیو دق یجیتدر شیپالا
PICO العه، مط یدر اجرا یاز مشکلات احتمال یریجلوگ یو باتجربه برا یپژوهشگران مبتد یبرا

 پژوهش. یریاعتبار و کاربردپذ ت،یفیک شیو انتشار؛ افزا ریتفس

 FINERMAPSمعیارهای . 2-1-1

( 2211بار توسط آند و همکاران ) نینخست یاست که برا« فاینرمپس» یابیارز یارهای، مع«فاینر»ی ارهایعاز مشتقات م یکی
 یریگختس تواندیآن م لیاز دلا یکیمورد توجه قرار نگرفتند که « فاینر» یارهایبه اندازه مع ارهایمع نیحال، ا نیبا ا .شد یمعرف



 

 

 
 یدریو ح یعسگر | پژوهش در جهان یهامند مطالعات مربوط به پرسشمرور نظام

 

13 
 نیدشوار است، اما ا« فاینرمپس» یارهایپژوهش بر اساس مع یهاپرسش یابیو ارز نی. تدواشدب آنها از حد در استفاده از شیب

طرح پژوهش را مورد توجه قرار  یو آورده مال یاقتصاد یهاجنبه« فاینرمپس»معیارهای عنوان مثال، دارند؛ به زین ییایمزا ارهایمع
 یارهایمع همان شامل« فاینرمپس»ی ارهایکه مع است. لازم به ذکر دهدیآن شکل م یپژوهش را در راستا یهاو پرسش دهدیم
 2اداره پژوهش بر اساس منابع و تخصص موجود(، تناسب تی)قابل 1بودن تیریمد قابل :گریه دمؤلفعلاوه چهار بهشود، می« فاینر»

 ریتأث دی)پژوهش با 3انتشار تیبا جامعه و مؤسسه مربوطه(، ارزش بالقوه و قابل یو علم یها از نظر منطق)مناسب بودن پرسش
 یروی)ساختارمند بودن فرایند پژوهش و پ 4مند بودن( و نظامابدیکاهش  یرضروریغ یهانهیداشته باشد تا هز یتوجهقابل یاقتصاد

 ه(.شدفیو مراحل تعر نیمشخص از قوان یااز مجموعه

 «نرمپسیفا» یارهایمع: پژوهش یهاپرسش یابیارز یارهایمطالعات مربوط به مع. 2 دولج

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

 (2211) واسوندرا و آند شور،یک 1
بندی پرسش صورت

 پژوهشی

از  به استفاده هیها و توصپرسش یانتقاد یابیارز یبرا FINERMAPS یارهایمع یمعرف
ل و قابل استدلا دهیچیروشن، متمرکز، پ ؛هاپرسش یساختاربند یبرا PICOCچارچوب 

 یریگیدانش موجود و قابل اجرا و پ یهاشکاف یگذارپژوهش و هدف یهابودن پرسش
 .با منابع موجود آنها بودن

 (2210) راتان، آند و راتان 2
پرسش  یبندصورت
 کردروی -ی پژوهش

 گامبهگام

 تیا اهمپژوهش ب دیدانش و تول شبردیپ یپژوهش برا یهاپرسش قیمند و دقنظام نیتدو
 جینتا دیاز تول نانیاطم یبرا FINERMAPS یارهایمع تیبر اهم دیتأک ؛یاتیح یعمل

 پژوهش. یهامعنادار و قابل انتشار توسط پرسش

 RIN. AFE یارهایمع. 3-1-1

کرد. نکته قابل توجه در  یعرفم« رین اَفه»عنوان  با یسیاهة وارسی جدید، «فاینر» یارهای( با الهام از مع2222) تیگلداشم
 نیشمش نیبه آن اضافه شده است. ا زین دیه جدمؤلف کی، «فاینر» یارهایمع فیآن است که علاوه بر بازتعر دیجد کردیرو نیا

پژوهش با  یهاپرسش یهمخوان زیمورد استفاده و ن یهاپژوهش و روش پرسش انینام دارد و به ارتباط م« تناسب»ه، مؤلف
به دو بعد  داست،یبودن نام آن پ یطور که از دو بخش، همان«رین اَفه» یارهایمع ن،یاشاره دارد. علاوه بر ا شدهیآورمعج یهاداده
 .یشناختو بعد روش یی: بعد محتواشوندیم میتقس یاصل

 «افَه نیر» یارهایپژوهش: مع یهاپرسش یابیارز یارهایمطالعات مربوط به مع. 3 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

 (2222) دتیگلدشم 1
 یپژوهش یهاپرسش یبندصورت

 چارچوب کی: یطراح

و  یابعاد مفهوم انیم زیبا تما RIN.AFEبه  آنها و توسعه FINER یارهایس معاقتبا
 یهااستحکام پرسش ارهایعم نیمند به اتوجه نظام که نینشان دادن ا ؛یشناختروش

 .دهدیم شیپژوهش را افزا

 پژوهش یهاپرسش بندیتدوین و صورتمطالعات مربوط به . 2-1

 ینحوبه یحوزه است. هر پژوهشگر نیمورد بحث در ا یموضوعات اساس گریپژوهش از د یهاپرسش یبندو صورت نیتدو
 پژوهش، در خصوص یهاپرسش یابیارز یارهایمع ةنیموجود در زم ینظرحال، برخلاف اجماع  نیبا ا .مسئله پرداخته است نیبه ا

پژوهش  یهاپرسش جادیا یبرا یمتنوع یکردهایها و رو. مدلشودینم شاهدهم یاجماع مشابه آنها یبندو صورت نینحوه تدو

جالب و مرتبط آغاز  یهاپرسش که از طرح دهدیارائه م یامرحله سه یکردی( رو2228) یپوفسکیمثال، ل یاند. براشده شنهادیپ
و  یبوزآنوئگندمان یمطالعات ،از طرفی .ابدییم انیقابل آزمون پا یاهیآن به فرض لیپرسش و تبد نیترو با انتخاب مناسب شودیم

                                                   
1. Manageable 
2. Appropriate 
3. Potential value & Publishability 
4. Systematic 
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 یبیو ترک یفیدر مطالعات ک به ویژه پژوهش یهاکه پرسش دهندی( نشان م2210) ستی( و کراس و ج2220) یجی(، ا222۷) چیل

پژوهش،  یهارسشپ یریگتمرکز بر مراحل شکل یجابه زین گرید یبرخاست.  یشیو وابسته به بازاند ایتکرارشونده، پو ییهافرایند
ژوهش و پ یهاپرسش تیدارند و بر اهم یمفهوم یتیحوزه ماه نیمطالعات ا شتریب رو،نیا . ازدانندیم یآن را محصول تفکر انتقاد

عنوان به پرسش» کیاز نگاه کلاس که دهندنشان می هانهیشیدر مجموع، پ .کنندیم دیند پژوهش تأکدر فرای آنها یدینقش کل

 ادآوریه ما که ب تغییریاست؛ تعییر جهت داده « ی و بازنگرانهچندسطح ،یتکامل یعنوان فرایندپرسش به»به نگاه  «آغاز ةنقط
پاسخ  است که پژوهش قصد دارد به آن یااز مسئله قیو فهم دق قیر عمبه تفک ازینه کمبود ابزار، بلکه ن یکه چالش اصل شودیم

 دهد.

 پژوهش یهاپرسش یبندو صورت نیمطالعات مربوط به تدو. 4 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

 (2223) گلن واس 1
 ی جالبهاپرسش یبندصورت

 یپژوهش

 یبنده صورتبلکه عمدتاً ب ست؛ین یفرایند داور ریپژوهش تنها تحت تأث تیو جذاب تیفیک
 دارد. یبستگ بردیپژوهش که دانش را به جلو م یهاپرسش قیدق

2 
 چیو ل یبوزآنوئگ
(222۷) 

پژوهش با  یهادادن پرسش وندیپ
 یهاداده لیتحل یهاروش

 یبیترک

 یپژوهش با مراحل متوال یهاپرسش یبندصورت ندویپ یمند برانظام یارائه چارچوب
و در  یبر تکرار دیتأک ؛یبیروش ترک یهاداده یدهو گزارش ریتفس ل،یتحل ،یآورجمع

 در طول پژوهش. آنها یبندپژوهش و امکان بازصورت یهاحال تحول بودن پرسش

3 
 میابراه ناهیراه

(2228) 
 یبرا یپرسش پژوهش میتنظ
 ژوهشپ یشناسروش نییتع

چیزی؟  گیرد(، چهارائه رویکردی با سه مؤلفه: چه کسی؟ )عنصری که تحت تأثیر قرار می
 .های پژوهش)دانش مورد نیاز( و چگونه؟ )اقدام یا تأثیر( برای هدایت توسعه پرسش

4 
 یپوفسکی. لیئ نیارل

(2228) 
  یپژوهش یعال یهاپرسش نیتدو

 نیترجالب و مرتبط، انتخاب مناسب یهاششامل طرح پرس یامرحلهفرایند سه شنهادیپ
 یابیارز یارهایمع یقابل آزمون؛ معرف یاهیآن به فرض لیپژوهش و تبد یپرسش برا
)اندازه، دامنه، « Sچهار »و  تیاهم ،یسازمان ییراستاانجام، هم تیشامل قابل

 پرسش. ارزشسنجش  ی( برایداریو پا یریپذاسیمق

 (2220) ایجیجین  5
 یفیک یهاشپرس نیتدو

 یبازتاب یپژوهش: فرایند

ه جهت و تکرارشونده ک یبازتاب ا،یپو یعنوان فرایندبه یفیپژوهش ک یهاپرسش نیتدو
عنوان به ساختخوش یفیک یهاعملکرد پرسش کند؛یم نییمطالعه را تع یو ساختار اساس

 و عمل. هینظر وندیپژوهش و پ ریمس تیهدا یبرا یو اخلاق یمفهوم یابزارها

۷ 
 یام. کانل نیل

(2215) 
 هاهیپژوهش و فرض یهاپرسش

 ونددهندهیپ یمفهوم یهاعنوان چارچوبپژوهش به یهاهیپژوهش و فرض یهاپرسش
و ارتباط  تیاعتبار، شفاف کنندهنییتع آنها تیفیک کنند؛یعمل م جیروش و نتا ه،ینظر

 پژوهش است. یهاافتهی

 (2217) دیمج ریعُم 7
 ،پرسش پژوهشپژوهش:  یمبان
 )پیشینه( نهیزمشیو پ امدهایپ

 نهیشیمورد انتظار و پ یامدهایپژوهش، پ یهاپرسش قیدق نیتدو یادینقش بن نییتب
 استوار. ینیپروتکل پژوهش بال کیمرتبط( در توسعه  اتیپژوهش )ادب

8 
کراس و آماندا  فریجن

 (2210)ستیج
پژوهش در  یهاعناصر پرسش

 یفیارتباط با پژوهش ک

و  ایپو یطراح یریکارگپژوهش همراه با به یهاپرسش نیشفاف فرایند تدو یستندسازم
و  یتابباز ،یشناختانسجام روش یدارا یپژوهش دیامکان تول ؛یریکنترل سوگ یهاروش

 پژوهشگران. یمتمرکز برا

0 
 ان. لارسون انیبرا

(2222) 
DOURS :یبرااهنما ر کی 

 پژوهش یهاکشف پرسش

( Dissonance) یشامل: ناسازگار DOURSان در پنج مرحله مدل پژوهشگر تیهدا
رسش پ ،ینشانه مشکلات پژوهش یشناخت یهاتیعدم قطع ایها تنش ییشناسا یبرا

اخته ناشن ،یفیتوص یکل یهاپرسش یبندصورت ی( براOriginating Question) نیآغاز
(Unknownبرا )ات،یر ادبموجود د یهافقرار دادن پرسش در چارچوب شکا ی 

 Specifyingها )پرسش نییپژوهش و تع تیاهم هیتوج ی( براRationale) یسنجلیدل

Questionsیشدنیاتیپرسش پژوهش متمرکز و عمل شیپالا ی( برا. 

12 
 یو روگرّ یکالمک

(2222) 

پژوهش  یهاپرسش یبندصورت
در  یپژوهش یهاو طرح پروژه

 المللنیروابط ب

جذاب که  یمعما کیپژوهش شامل: کشف  یهاپرسش تیاهد یبرا یچهار رکن اصل
 یهاکند، پر کردن شکاف موجود در دانش، پرداختن به پرسش جادیپژوهش را ا زهیانگ

 .یشناختاجرا و دقت روش تیقابل نیو تضم ،یاستیس تیاهم ای یمرتبط با مسائل واقع

11 
 ردیپچر، چو و با

(2222) 

پژوهش:  هایپرسشتوسعه 
به  پرسش کی لیتبد یبرا یروش

 مسئله انیب

و  یو مفهوم یعمل یهادگاهیاز د یموضوع پژوهش تیاهم یبه بررس انیدانشجو قیتشو
ضوع، مو ییدر چهار مرحله شامل شناسا انیدانشجو تیآنان؛ هدا یتفکر انتقاد تیتقو
 آن. تیاهم انیبودن مسئله و ب یمفهوم ای یعمل نییها، تعپرسش دیتول
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 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

12 
 هانیتانگوباروگا و ما

(2222) 

نگارش  یبرا یعمل یراهنما
 یپژوهش یهاهیها و فرضپرسش

 یدر مقالات علم یفیو ک یکم

هش معتبر، پژو دیتول یبرا هاهیها و فرضپرسش یو تأمل یجیتوسعه تدر تیبر اهم دیتأک
 اد.معنادار و قابل اعتم جیو نتا حیصح یشناسروش نیتضم ؛یو اخلاق دیقابل بازتول

 (2222) و کونتل زاید 13
پژوهش در  یهاتوسعه پرسش

و  یسازیاتیتعامل با منابع: عمل
 ابزار یبانیپشت

ابزار  ی( و معرفRMSمنابع ) تیریمد یهاستمیبر ادغام مرور منابع موجود با س دیتأک
FRAMEndeleyابزار که با  نیا یبانی؛ پشتMendeley شده است از فرایند  کپارچهی

RQ Scoping صورت به یمتن یهابخش یابیو رد یکدگذار ،یاندهبا سازم
 و شفاف. محوریهمکار

14 
 استرن و پاول

(2224) 

 یپژوهش یهاپرسش ییشناسا
 یموقت برا یمرتبط: چارچوب

 ریپژوهش در حوزه تفس

شامل  یبه سه جزء کل ریپژوهش تفس یسازمانده یبرا یستمیچارچوب ساده س شنهادیپ
 یالاحتم یرهایمس میترس یامکان استفاده از آن برا ج؛یاو نت لیتحل یواحدها نه،یزم

 پژوهش.

 دوم: حوزة موضوعیدستة . 2

 یها، جنبهآنها یابیارز یارهایها و معپرسش یبندو صورت نیمانند تدو یپژوهش علاوه بر موضوعات شاخص یهاپرسش

آن را از  توانیو م شوداین موضوعات نمیبه پژوهش محدود  یها. چرا که پرسششوندیشامل م زیرا ن یامتنوع و گسترده
توان فقط به طور اختصاصی از منظر علوم پزشکی می نمونه، یبراقرار داد.  یمورد بررس های گوناگونو رشته مختلف یهادگاهید

پژوهش  یهاسشپر گاهیجا توانیمهای منحصر به فرد خود را دارد. از طرف دیگر به آن پرداخت، زیرا مراحل تدوین و چارچوب

 یمورد مطالعه قرار داد، و حت یشناساز منظر معرفتو اجتماعی  یدر علوم انسان ایکرد،  لیتحل یهوش مصنوع نهیرا در زم
ده دهنموضوعات نشان یگستردگ نیها است. اداده لیو تحل یآورکرد که مستلزم جمع یرا بر اساس آن طراح یکمّ یهاپژوهش
پیشینه  32در مجموع در حوزۀ موضوعی  است. یارشتهانیدانش م دیآن در تول تیپژوهش و اهم یهاپرسش یپژوهش دامنهوسعت 

و به د های پژوهش در حوزۀ علوم پزشکی اختصاص دارد که خودپیشینه به موضوع پرسش 21گردآوری شده است که از این میان 
بندی پیشینه به تدوین و صورت 13وهش در حوزه پزشکی و های پژبندی پرسشچارچوب به نهیشیپ 8 شوند؛یم میتقس گریدسته د
نیز پیشینه نیز به سایر موضوعات  7پیشینه به موضوع هوش مصنوعی و هوشمندسازی و  4های پژوهش در حوزه پزشکی، پرسش

 اختصاص دارد.

 در حوزه علوم پزشکی پژوهش یهامطالعات مربوط به پرسش. 1-2

های پژوهش پرداخته است، حوزۀ علوم پزشکی و مطالعات بالینی است. ه طور ویژه به پرسشهای مطالعاتی که بیکی از حوزه
های کند پرسشچرا که نیاز رشته ایجاب می پژوهش معطوف است، یهاپرسش نیتدو یبه چگونگ یاژهیحوزه، توجه و نیدر ا

ی تأکید بیشتری بر روی نحوۀ علوم پزشک یهاپژوهش یبالا تیبا توجه به حساسپژوهش مطابق با شواهد موجود طرح شود. 
 یاهارائه چارچوب آنها که هدف اندافتهیتوسعه  یمتعددهای ها و مدلهای دقیق و پخته وجود دارد. در این میان الگوایجاد پرسش
وجه مورد تفرایند پژوهش  یاز ابتداهای پژوهش پرسش نیپژوهش است و همزمان مراحل تدو یهاپرسش نیتدو یساختارمند برا

 اهداف پژوهش باشند. انگریها به شکل مناسب و منسجم بتا پرسش رد،یگیقرار م

 یدر حوزه علوم پزشکهای پژوهش بندی پرسشچارچوب. 1-1-2

 هاآن ها که تعدادچارچوب نی. ااندافتهیتوسعه  پژوهش یهاعناصر پژوهش در پرسش یبندصورت یبرا یمتعدد یهاچارچوب
 طیو شرا ی. با توجه به تنوع موضوعات پژوهششوندیمحسوب م PICO(T)از چارچوب  یمشتقات یهمگ رسد،یمورد م 38به 

از  یمتعدد یهانسخه جه،یاز آن کاسته شده است و در نت ایافزوده  «پیکو»به مرور به چارچوب  یدیخاص هر مطالعه، عناصر جد
ما را نقش راهن آنها از یرویها ساختارمند هستند و پچارچوب نیا یتماماست که  ایناند. نکته قابل توجه آمده دیچارچوب پد نیا
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در کنار  زین«فاینر» یارهایپژوهش بر اساس مع یهاپرسش تیفیک یابیزمان، ارز. همکندیم فایپژوهش ا یهاپرسش نیدر تدو

 .شودیم هیتوص هاارچوبچ نیاستفاده از ا
 تدا دااند. اگرچه در اببندی در طول زمان تکامل یافته و گسترده شدهی چارچوبدهند الگوهاهای بررسی شده نشان میپیشینه

های پژوهش پیشنهاد دادند اما پرسش یبندچارچوب یبرا ییعنوان استاندارد طلارا به« پیکو»( 2227همکاران ) ستا سانتوس ووک

یست. و به اندازه کافی پاسخگو تمام نیازها ن یستاتکا به این چارچوب تضمینی برای کیفیت ندر ادامه مشخص گردید که صرفاً 
طور کامل و در عمل به زین «پیکوت»که چارچوب  دادند( نشان 2217( و مبواگباو و ثابان )2212ثابان و همکاران )یه،  وس،یر

بوث، کارول، سط تو  PerSPEcTiFمانند  تریعدچندبُ ییهامنجر به توسعه چارچوب هاچالش نیا .شودیکار گرفته نمبه حیصح

ها چارچوب دیگر را جبران کند. پویایی و تکامل این چارچوب 38های کند ضعفکه سعی می شده است( 2210) و همکاران لاتیا
نند تر است که بتواجامع ییهاارائه چارچوب یبراکند در طول زمان یکی از نقاط قوت مطالعات این حوزه است که همچنان سعی می

 پژوهش را پوشش دهد. یهامرتبط با عناصر پرسشمتنوع  یازهاین

 یپژوهش در حوزه علوم پزشک یهاپرسش یبندمطالعات مربوط به چارچوب. 5 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

1 
دا کوستا سانتوس و 

 (2227) همکاران
 پژوهش پرسش یبرا کویپ یاستراتژ

 شواهد یو جستجو ساخت

 یهاپرسش یساختارده یمند برانظام یکردیعنوان روبه PICOشرح چارچوب 
 .یشناختکتاب یجستجوها تیو هدا یپژوهش

2 
 و ثابان هی وس،یر

(2212) 

 پژوهش پرسش یبندچارچوب نیارتباط ب
 تیفیو ک PICOTبا استفاده از قالب 

 یتصادف ینیبال یهاییکارآزما یدهگزارش

با قالب  یپژوهش یهامناسب پرسش یبندچارچوب انیم یارتباط قوشرح 
PICOT یهاهیتوص تیتقو ؛یشناختتر روشتر و شفافکامل یدهو گزارش 

و  یرااج ،یطراح کنندهتیساختارمند هدا یهاپرسش نکهیبر ا یکارشناسان مبن
 گزارش مطالعه هستند.

3 
و  مبواگباو و ثابان

 (2217) همکاران

با  یپژوهش یهاپرسش یبندچارچوب
در  PICOTاستفاده از قالب 

 یماریب یتصادف ینیبال یهاییکارآزما
 :شودیانجام نم نهیطور بهبه یدیزخم ور

 مندنظام یبررس کی

 نکهیا افتنیو  221۷تا  2220 یهاسال نیمنتشرشده ب RCT 85مند نظام یبررس
 عنصر چهار شامل هاگزارش از ٪32.0ها تن ست؛ین نهیبه PICOTاز  یاستفاده کل
PICOT  یردهاکیاز روبه استفاده  هتوصی بودند؛ عنصر پنج همه شامل ٪2.3و تنها 

 تیشفاف ت،یفیبهبود ک یبرا FINER یارهایمع تیو رعا PICOTساختارمند مانند  
 .یدیدر پژوهش زخم ور یشناختو دقت روش

4 
 لاتیبوث، کارول، ا

 (2210) و همکاران
 یبررس یها براپرسش یبندارچوبچ

 یفیدر سنتز شواهد ک دهیچیمداخلات پ

 کیچیه نکهیا افتنیپژوهش و  یهاپرسش یبندچارچوب صورت 38 عیمرور سر
 گاهدیمحل انجام(، د ط،ی)مح نهیشامل زم یدگیچیپ یاتیطور کامل عناصر حبه
 شنهادیپ رند؛یگینم را دربر یفیک یهابه داده تیو حساس یبندزمان/زمان نفعان،یذ

زمان و ملاحظات  دگاه،یمحل، د ط،یپوشش مح یبرا PerSPEcTiFچارچوب 
 .SPICE ای PICOمرسوم مانند  یهاو فراتر رفتن از چارچوب یفیک

5 
 پاچر-کاوایشین

(2222) 
 کی: PICOبا  یپژوهش یهاپرسش

 یعموم ادآوری

 یازسکپارچهی یبرا یتزاعو ان ریپذانعطاف یعنوان ابزاربه PICOچارچوب  یمعرف
 تیاهم ای تیفیک یابیآن در ارز یهاتیمحدود رشیمتنوع؛ پذ یاهداف پژوهش

 ها.پرسش

 (2223) یدیدو ۷
و  هیفرض ،پرسش پژوهش کیچگونه 

 ینیمطالعه بال کی یبرارا هدف 
 م؟یکن بندیصورت

، PICO یهاپژوهش با استفاده از چارچوب یهامند پرسشنظام یبر هماهنگ دیتأک
PECOییاناو تو یشناختوضوح، دقت روش نیتضم یو اهداف مطالعه برا هی، فرض 

 .ینیمؤثر به مسئله بال یدهپاسخ

7 
و  نیمارت-سانچز

 (2223) همکاران

 …پژوهش بود های، پرسشابتداو در 
، PICO ،PECO هایسپس قالب

SPIDER  وFINER 

رست ناد ریتفس ،یشناختشرو یفاقد تمرکز منجر به خطاها ایمبهم  یهاپرسش
، PICOچند چارچوب ساختارمند شامل  یبررس شوند؛یو شکست در انتشار م جینتا

PECO ،SPICE ،SPIDER  وFINER کیمشکلات، که هر  نیغلبه بر ا یبرا 
 اند.دهش یطراح ختهیآم ای یفیتا ک یخاص از مطالعات کم یپژوهش یهابافت یبرا

8 
حسینی، اکبرزاده و 

 (2224) لوجهانشاه
 یبرا یپژوهش یهاپرسش نیتدو

 بر شواهد یمطالعات مبتن

بندی چارچوبابزار  نیو کارآمدتر نیرگذارتریهمچنان تأث PICOهرچند 
، PEO ،PICo ،CoCoPop)مختلف آن  یهاگونهاما پژوهش است،  یهاپرسش
PIRD ،PFO،PICOC )داده  شیرا در انواع مختلف شواهد افزا یشناختدقت روش

 دهند.می
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 یپژوهش در حوزه علوم پزشک یهاپرسش بندیتدوین و صورت. 2-1-2

های مشخص برای های پژوهش صرفاً به ارائه یا توصیه چارچوبپرسش ۀشده در حوزه علوم پزشکی دربارهای انجامپژوهش
ی هد تجربی و مشاهدات عینهای پژوهش بر اساس شوادهی پرسششود، بلکه به توسعه و شکلها محدود نمیبندی پرسشصورت

در علوم پزشکی تمایز « آنها بندیچارچوب»و « های پژوهشپرسش ةتوسع»توان میان رو، میپردازد. از اینپژوهشگران نیز می

ا هقائل شد. هرچند این دو جنبه با یکدیگر همپوشانی دارند و در عمل از هم جدا نیستند، اما نقش و کارکرد متفاوتی دارند. چارچوب
پژوهش  هایکنند، در حالی که توسعه پرسشها عمل میدهی پرسشعنوان ابزارهای ساختاریافته برای طراحی و سازمانبیشتر به

 گیرد. بررسی متون موجود نشانفرایندی تحلیلی و خلاقانه است که از مشاهده، تجربه و استدلال علمی پژوهشگر نشأت می

ش های پژوهها کافی نیست؛ بلکه درک جایگاه پرسشژوهش، تمرکز صرف بر چارچوبهای پدهد که در بحث تدوین پرسشمی
معنادارتر،  هایکند تا پرسشنیز ضرورت دارد. چنین رویکردی به پژوهشگر کمک می آنها و تبیین مفهومی پژوهشدر کل فرایند 

 .تر طراحی کندتر و از نظر علمی اثربخشمرتبط

 ةتبلکه هس ،یمرحله فرع کینه  یپژوهش در علوم پزشک یهاپرسش نیکه تدو دهدیمموجود نشان  یهانهیشیپبررسی 
 یارشتهنیب و تروسیعانداز چشم کیبه   حوزه نیدر ا هاهیو توص کردهایرو حال،نیاست؛ باا ینیبال یپژوهش ی وعمل اصلی مطالعات

مطالعه  ریمس کنندهنییو تع نیپژوهش را نقطه آغاز های، پرسش(222۷) نزی( و ه2223مانند جونز ) تر،هیآثار اول .اندافتهی حولت

 خوب نه پرسشِ دگاه،ید نی. در اکنندیم دیتأک یدهو امکان پاسخ یارتباط عمل ت،یمانند اهم ینیادیبن یارهایو بر مع دانندیم
(، 2227دل )در مطالعات ه کردیرو نیا. شواهد است لیو تحل ینیبر مشاهده بال یمبتن و یتکرار یفرایند ندیحاصل الهام، بلکه برآ

د. انبهره گرفته «پیکو»و  «پیکوت»همچون  ییهاچارچوباز و  افتهی( استمرار 2218( و کامپر )221۷(، مهتا و همکاران )2212خو )

ناسب ت، حجم نمونه را نامکندمی را منحرف هیفرضهای پژوهش پرسش یبندکه ضعف در صورت دهندینشان م دتریمطالعات جد
( نقش 2224مثل بانسارد ) ییهاپژوهش. از طرف دیگر منجر شود مارانیب بیبه آس تواندیم یو حت کندیرا نامرتبط م امدهایو پ
( نشان 2224و همکاران ) یاند و مهرآبادرا برجسته کرده یاخلاق تیو حساس نفعان،یتعامل با ذ ،یارشتهنیب یهامؤلفه یاتیح

که  دهدینشان م در مجموع. معنادار باشد یهاپرسش دیتول یمعتبر برا یمنبع تواندیپژوهشگران م ستهیکه تجربه ز دندهیم
تجربه  و هازمینهو توجه به  یمفهوم یریپذانعطاف ،یگرسواد پرسش یبلکه ارتقا شتر،یب یهاچارچوب نینه تدو یچالش اصل

 .پژوهش است یهاپرسش دیدر تول یانسان

 یپژوهش در حوزه علوم پزشک یهاپرسش یبندو صورت نیمطالعات مربوط به تدو. 6 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

1 
 راجر جونز

(2223) 
 پرسش پژوهشیک انتخاب 

 یهاو دشوار در پژوهش یاتیح یاعنوان مرحلهمناسب به یانتخاب پرسش پژوهش
 تیهما یچه کس»سنجش ارزش پرسش شامل  یبرا یدیدو آزمون کل یمعرف ؛یزشکپ
 ریو تأث تیسنجش اهم یبرا« خب که چه؟»و  یارتباط عمل یابیارز یبرا «دهد؟یم

 بالقوه.

2 
 نزیه انیآر. برا
(222۷) 

 پژوهش یهاپرسش یدهشکل

 نکهیر اب دیتأک ؛ینیپژوهش بال یهاپرسش نیتدو یبرا یارائه چارچوب جامع و کاربرد
ده و تکرارشون یبلکه از فرایند ،یپاسخ نه از الهام ناگهانمعنادار و قابل یهاپرسش

 .ندیآیم دیپد ینیبر شواهد بال یمبتن

 پرسش پژوهش (2227) هدل 3

وگو گفت ،ینیانتقال خون که معمولاً از مشاهدات بال یپژوهش در پزشک یهاپرسش
سرچشمه  یموجود در منابع علم یهاشکاف ای یصیتشخ یهایابیارز ماران،یبا ب

چارچوب  یریکارگو به« بر شواهد یمبتن یپزشک» کردیبا رو آنها ییراستاهم رند؛یگیم
PICOT داندیم ینیبال روزمرهاز عمل  یکه طرح پرسش را بخش. 

4 
 ایی مینگ خو

(2212) 
و اهداف  ی پژوهشهاپرسش

 پژوهش

 یهادر پژوهش تیموفق یبرا یپرسش پژوهش شیلاو پا ییشناسا تیبر اهم دیتأک
 یتخدمات بهداش ماران،یکه هدفشان بهبود مراقبت از ب ییهاپژوهش ه؛یاول یهامراقبت

 است. ینیو عمل بال
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 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

5 
و  یمهتا، مال

 (221۷) یواکل
 پرسش پژوهش نیتدو

شامل نمونه  یسه مؤلفه اصل قیدق فیبا تعر یبه پرسش پژوهش ینیپرسش بال لیتبد
 مورد انتظار. امدیعامل مورد علاقه و پ ایمطالعه، مواجهه 

 (2218) کامپر ۷
شواهد با  وندیطرح پرسش: پ

 عمل

اهد که بر شو یدر عمل مبتن یادیعنوان گام بنبه ریپذپرسش روشن و پاسخ نیتدو
و  داده یآورمطالعه، جمع یو طراح دهدیم وندیرا به پژوهش پ ینیبال یریگمیتصم

 یبندچارچوب یبرا یعنوان ابزار عملبه PICO یمعرف کند؛یم تیرا هدا یدهگزارش
 درمان. یها درباره اثربخشپرسش

7 
جانستون  ک،یمت

 و د لا کروآ
(2218) 

 یپرسش پژوهش کی …چگونه
 میسیخوب بنو

فظ ح یتکرارشونده و بازتاب مستمر بر پرسش در طول فرایند پژوهش برا شیپالا
 .نینو یهانشیب دیو امکان تولانسجام، مرتبط بودن 

8 
 نگیو س دِ

(2210) 

انواع مطالعه و  یاهیدرک پا
 یپژوهش برا هایپرسش نیتدو

 ینیبال ییکارآزما کی

 تیداو ه ینیبال یهاعنوان اساس پژوهشبه یپرسش روشن و متمرکز پژوهش نیتدو
 .هیفرض نیو تدو یشناسحجم نمونه، روش نییمطالعه، تع یطراح

0 
و  ورشاهپ
 (2222) همکاران

اهداف و نقاط  ،پرسش پژوهش
 و ینیبال یهادر پژوهش یانیپا

 مرور جامع کی: یانکولوژ

قت و اجرا، د تیقابل کند،یم نییکه تمرکز مطالعه را تع یپژوهش قوی پرسش کی
 یو طراح هیفرض نیتدو یبرا یاهیو پا کندیم نیرا تضم یواقع یایمرتبط بودن با دن

 .آوردیم ممطالعه فراه

12 
 شریر و سوزوکی

(2222) 

: یپرسش پژوهش یاصل تیاهم
 میفهم اثرات مستق یبرا امدهایپ

 شدهدر مقابل کنترل یعیطب

 انتخاب چارچوب مناسب باشد همراه با قیدقکه  پرسش پژوهش کو تعریف ی  نیتدو
 شود.در پژوهش می معنادار جیحصول نتاموجب 

11 
ریموند، چن و 

 (2223) دارسوت

پرسش پژوهش بر  ریدرک تأث
 از ییها: مثالهاییکارآزما یطراح

 یسکتومید یهاییکارآزما

رسش پ رایاست؛ ز یاتیح اریبس ینیبال یهاییپژوهش در کارآزما یهاپرسش نیتدو
قوه به بال بیکننده و آسگمراه جینتا وب،یمع ییکارآزما یبه طراح تواندینادرست م

 منجر شود. مارانیب

 (2224) ساردبان 12
پرسش پژوهش  کیساخت 

 یارشتهنیب

 یهاهرشت یهامیو پارادا خچهیبه تار قیبا توجه دق یارشتهنیپرسش پژوهش ب جادیا
... ادامه  یبرا یدیسه شرط کل ییشناسا ؛یو الزامات نهاد نفعانیوگو با ذگفت ر،یدرگ

 صفحه بعد

 (2224) بانسارد 12
پرسش پژوهش  کیساخت 

 یارشتهنیب

بر  دیبا تأک «یآرامش در ناآرام»توجه و  ،یشامل همکار یارشتهنیدر کار ب تیموفق
مسائل  ها وتنش تیریمد یبرا یو آمادگ یاخلاق و یاجتماع تیحساس گران،یتعامل با د

 نشده.حل

13 
مهرآبادی و 

 (2224) همکاران

 تیاست: هدا یشخص نیا
از  یپژوهش ناش یهاپرسش

 ما یزندگ اتیتجرب

 یوعپژوهشگر ن یزندگ اتیدر تجرب دارشهیر یپژوهش یهاپرسش که نیبر ا دیتأک
 تواندیدر پژوهش م یخاص است؛ ادغام تجربه زندگ یهاو چالش ایبا مزا زیمتما یبررس

 یهاوهیدهد، مشروط بر وجود ش شیپژوهش را افزا یمرتبط بودن و اثرگذار ت،یفیک
تخصص  رشیفرهنگ پذ یریگو شکل یدنها تیحما ،یهمکار یهامیت ،یبازتاب
 پژوهشگران. یتجرب

 هوش مصنوعی و هوشمندسازی. 2-2

 یاندهیبه طور فزا یفناور نیو پژوهش، ا یریادگیآن بر آموزش،  قیعم ریو تأث یهوش مصنوع یهایفناور عیبا گسترش سر
بان بزرگ و ز یهابا تمرکز بر کاربرد مدل ریاخکرده است. مطالعات  داینقش پ یپژوهش یهاپرسش نیو تدو یریگدر فرایند شکل

ند و در پژوهشگران عمل ک یمؤثر برا بانیابزار پشت کیعنوان به تواندیم یمصنوع هوشکه  دهندینشان م یعیپردازش زبان طب
 یرک مفهومو فقدان د نییپا یاز جمله نوآور ییهاتیباشد، هرچند محدود رسانیاری قیمرتبط، واضح و دق یهاپرسش دیتول
اعتماد  تیبا قابل ییهاپرسش ChatGPTداد که  ن( نشا2223نمونه، مطالعه لاهات و همکاران ) یهمچنان وجود دارد. برا قیعم

تعامل  دهندی( نشان م2224و  2223و همکاران ) ویل یهاکه پژوهش یمحدود است، در حال آنها یاما نوآور کندیم دیبالا تول
 هد.د شیفزاها را اپرسش تیفیو ک تیخلاق تواندیهوشمندانه م یرهایو استفاده از تأخ یوش مصنوعانسان و ه نانهیآفرهم
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 یو هوشمندساز یپژوهش در حوزه هوش مصنوع یهامطالعات مربوط به پرسش. 7 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

1 
 همکاران لاهات و

(2223) 
 ییاستفاده از مدل زبان بزرگ در شناسا یابیارز

 یشناسپژوهش برتر در گوارش هایپرسش

بودن، وضوح  مرتبطاز نظر  ییهاپرسش ChatGPTمطالعه نشان داد که 
 متخصصان ها توسطپرسش نیو ا کندیم دیمناسب تول اتیو جزئ

( ICC 0.80–0.98 ،p < 0.001بالا ) ابانیارزنیاعتماد ب تیگوارش با قابل
وان عنبه دشدهیتول یهاپرسش یمداوم نوآور بودننییشد؛ پا دییتأ

 زبان بزرگ. یهادر مدل یدیکل یتیمحدود

2 
 لیو و همکاران

(2223) 
 یخلاقانه برا پژوهش هایپرسش ایجاد

 وتریانسان و کامپ میان تعامل هایپژوهش

مک به پژوهشگران در ک یبرا NLP یهامدل لیپتانس یسازبرجسته
با  تیقابل نیبودن انوآورانه؛ اذعان به همراه یهاپرسش جادیا

 .هاتیمحدود

3 
 لیو و همکاران

(2224) 

باعث  یدر پردازش هوش مصنوع ریچگونه تأخ
 ینیآفرهم ی: بررسشودیم تیخلاق تیتقو

ر ب یمبتن ندهینما کیپژوهش با  هایپرسش
LLM 

 یبرا مصنوعی و هوش انسان ینیرآفهم ینظر ذهنی مدلارائه 
 یرهایتأخ که نیدادن انشان ؛یعمل یامدهایو پ پژوهش یهاپرسش

عامل و ت ت،یخلاق توانندیم یبیو تعاملات با ابتکارِ ترک AIهوشمندانه 
 .کنند تیرا تقو تیفیباک یِپژوهش یهاپرسش دیتول

4 
سولارینو، رز و 

 (2224) لوییس
ر ب های پژوهشسشپر  ری؟ تأثساده ای دهیچیپ

 استنادها

 شیبا افزا هاهیپژوهش و فرض یهاپرسش نیب یقو یارتباط هماهنگ
؛ خواننده یبرا تیبهبود وضوح و جذاب از یتعداد ارجاعات، احتمالاً ناش

 و جذب مخاطب و یدگیچیپ ،یدقت نظر انیبر ضرورت تعادل م دیتأک
 ییشناسا یقاارت یساده و هماهنگ برای پژوهش یهایبه طراح هیتوص
 ی.عمل ربردو کا یعلم

 سایر موضوعات. 3-2

ر د ییهاپژوهش غالباً با چالش یهاکه پرسش دهندینشان مبا اتخاذ رویکردهای کمی  مختلف یهادر حوزهسایر مطالعات 
 ویما را بهبود دهند. نهاآ تیفیک توانندیم یشناختو روش یاجتماع ،یاند، اما عوامل فردف مواجهاهدابا  ییسوو هم نیتدو ف،یتعر

 یدیو عناصر کل کنندینم یبندصورت یدرستخود را به یهامقالات پرسش از یادی( نشان دادند که بخش ز2213و همکاران )
 . رندیگیم دهیرا ناد« پیکوت» مانند یاستاندارد یهاچارچوب

استادان و تعامل با همسالان را در  ییهنمامانند را یرونیو عوامل ب یشخص قئهمچون علا ی( عوامل درون2217) مادایش

پرسش پژوهش در  حیصر انی( نشان دادند که ب2222بلدا )تلوال و ماس کیدانست. ما کنندهنییها تعپرسش شیو پالا یدهشکل
 .کنندیاستفاده م نیگزیها از عبارات جارشته شترینادر است و ب یعلم اتیادب

 ولاً معممنجر شود، هرچند  یکاربرد یهاپرسش دیبه تول تواندیم ید که مشارکت جمعنشان دادن زی( ن2222بک و همکاران )

)گانشا و  PHDRQمدل  ،یمناسب اعمال شود. در سطح آموزش یانتخاب و طراح یسازوکارها نکهیکمتر است مگر ا آنها ینوآور
ومئو و برت یهاو پژوهش کند،یارائه م یکترد یهاپرسش نیها و تدوشکاف ییشناسا یبرا افتهیساختار ی( چارچوب2222 ال،یآث

 ی( با ارائه روش2224و همکاران ) ویک ن،یا برعلاوه دارند.  دیتأک یفیک یشناسپرسش با روش ییسو( بر ضرورت هم2223استبان )

برجسته  هش راپژودر  یگرپرسش ییتوانا تیمند در تقوآموزش تفکر نظام تیها، اهمپرسش یابیو ارز یبندطبقه یبرا یمنطق
 یبانیپشت ،یفرد یهااست که به مهارت یچندعامل یفرایندپرسش پژوهش  نیکه تدو دهدینشان م هاافتهی نیکردند. مجموع ا

 وابسته است. یابیارز یو سازوکارها یشناختروش یاستانداردها ،یآموزش
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 موضوعات ریساپژوهش در  یهامطالعات مربوط به پرسش. 8 جدول

 های کلیدی و نکات برجستهیافته عنوان پژوهش نویسنده)گان( ردیف

1 
و  هویم و،یما
 (2213) کیبارب

 ،پژوهش پرسش کی یچه زمان
 ست؟یپژوهش ن پرسش

خود را  هایپرسش مقالات ٪۷5که  افتنددری منتشرشدهمطالعه  258 لیبا تحل نویسندگان
اند، بوده کسب آن یکه در پ یاند، نه دانشکرده میر تنظمورد انتظا جینتا ایها روش رامونیپ

، عناصر PICOT/PECOT بر اساس چارچوب داشتند. یاساس یبه بازنگر ازنی آنها از ٪32و 
اغلب « زمان»و « مقایسه»های معمولاً مشخص بودند، اما مؤلفه« مداخله»و « جمعیت»

طراحی  آنها برای PICOT شده کههای تصادفی کنترلحذف شده بودند، حتی در کارآزمایی
 .شده بود

 (2217) شیمادا 2

 یهاپرسش یریگفرایند شکل
در  یکارشناس انیپژوهش: دانشجو

در دانشگاه  نامهانیحال نگارش پا
 واسدِا

 انیدانشجو های پژوهشایجاد پرسش مطالعه هشت عامل تکرارشونده را در فرایند نیا
و  یریگبهره ،یتعهد اجتماع ،یدانشگاه یریادگی مداوم، یشخص قئ: علاکندیم ییشناسا

به  یپژوهش، دسترس یرپذیامکاناستادان درباره  ییراهنما ن،یشیپ یهااتکا به پژوهش
 یدرون یهازهیکه انگ یکه در حال کندیم دیتأک مادای. شهایکلاسها و تعامل با همداده

ی اجتماع و یعلم یرونیعوامل ب د،کننیم نییجهت انتخاب موضوع را تع هیاول قئمانند علا
 شیالاو پ یدهدر شکل یاساس نقشیاستادان و تبادل نظر با همسالان   ییراهنما به ویژه
 ها دارند.پرسش

3 
و  تلوال کیما
 بلدا-ماس ایآمال

(2222) 

پژوهش تا چه  حیصری هاپرسش
 اند؟جیرا یاندازه در مقالات علم

رسش پ» حیصر انیکه ب افتندیدر دانشگاهیرشته  17ر مقاله د ونیلیم کیاز  شیب یبا بررس
در  کاربرد نی. اشودیم دهیدرصد مقالات د 1نادر است و تنها در حدود  اریبس« پژوهش

ژوهشگران است. پ بیغا باًیتقر یو تجرب یفن یهاو در رشته شتریب جتماعیو ا انسانیعلوم 
 .کنندیاستفاده م «هیفرض» ای« هدف»، «مقصود»چون  یواژگان ازآن  یجااغلب به

4 
 و همکاران بکِ

(2222) 
پژوهش در  یهاپرسش یسپاربرون

 علم

د: پژوهش مشارکت کنن یهاپرسش دیدر تول توانندیها مکه جمع دهداین مطالعه نشان می
 یاسهیقابل مقا یعمل رینوآورانه کمتر هستند اما تأث یمعمولاً از نظر علم آنها یهاپرسش

 ... ادامه در صفحه بعد .نوردندیرا درم یارشته یهادارند و مرز

 و همکاران بکِ 4
(2222) 

پژوهش در  یهاپرسش یسپاربرون
 علم

 ةمناسب پروژه، مانند تجرب یانتخاب و طراح یهازمیها با اعمال مکانپرسش تیفیک
 .ابدییم شیافزا یتوجهطور قابلبه ف،یکنندگان و ساختار وظامشارکت

5 
 و آثیالگانشا 

(2222) 

 ییشناسا یبرا PHDRQمدل 
 نیو تدو یپژوهش یهاشکاف

 یپژوهش در دوره دکتر هایپرسش
 در هند

 ییجهت شناسا یدکتر انیدانشجو یبرا یامرحله ۷چارچوب  کی PHDRQمدل 
بر تفاوت پرسش و موضوع  دیپژوهش. با تأک یهاپرسش نیو تدو یپژوهش یهاشکاف

رائه ا افتهیرا ساختار پرسش یو بازنگر رهایانتخاب متغ ،هاهپیشینمراحل مرور  ،پژوهش
 .دهدیم

۷ 
 برتومئو و استبان

(2223) 

 یهاپرسش پژوهش در پژوهش
 هیو نظر کیهرمنوت یدارشناسیپد

 زمینه

 یدارشناسیهمسو باشد. در پد یشناسبا روش دیبا یفیپرسش پژوهش در پژوهش ک نیتدو
ها شپرس ،زمینه هیاما در نظر کنند،یرا کاوش م ستهیز یهاها تجربهپرسش ک،یهرمنوت

سش هستند. همسو بودن پر یالگوها و روابط اجتماع ییو شناسا هینظر دیتول کنندهتیهدا
 یآورو جمع کندیم نیو مشارکت معنادار در دانش را تضم تیدقت، اهم یشناسبا روش

 .کندیم تیرا هدا لیها و تحلداده

7 
کیو، ایکدا و 

 (2224) اشیتایام

پرسش  یبندطبقه یهاتوسعه روش
 یریگاندازه یبر منطق برا یمبتن
در  یضرور یهاطرح پرسش ییتوانا

 پژوهش یهاپرسش نییتع

ت و اس ینیبر منطق ارائه کردند که قابل اعتماد و ع یمبتن یبندروش طبقه کیها آن
 ییه راهنماو ارائ یتفکر منطق. مطالعه بر ضرورت آموزش کندیم یابیها را ارزپرسش تیفیک

 دارد. دیمؤثر تأک یپژوهش یهاپرسش یدهشکل یبرا افتهیساختار

 های علمی و پژوهشیدستة سوم: کتاب. 3

 آنها آیند؛ زیرا درهای پژوهش بشمار میهای اطلاعاتی در حوزه پرسشترین محملپژوهشی یکی از مهمو  های علمیکتاب
ه هایی کشود. در کتابهای پژوهش مطرح میو کیفیت پرسش ساختار، کاربرد ث مرتبط با ماهیت،ای گسترده از مباحمجموعه

شود و سپس فرایند تدوین و های پژوهش آغاز میپرسش پردازند، معمولاً بحث از چیستیطور اختصاصی به این موضوع میبه
های بگیرد. در کتامورد بررسی قرار می آنها کیفیتهای یک پرسش مناسب و معیارهای ارزیابی ها، ویژگیبندی پرسشصورت

 ژوهشپگیرد و تمرکز بر چگونگی تولید یک پرسش پژوهش مورد توجه قرار می هایپرسش عد تکنیکیتر، غالباً بٌغیرتخصصی
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مند برای ارزیابی نخستین چارچوب نظام« فاینر» /معیارهای( با ارائه مدل1004عنوان نمونه، هالی، کامینگز و همکاران )است. به

( با ترسیم فرایندی جامع 2223اندروز ) تأکید داشتند. آنها ها و شیوه تدوینهای پژوهش را مطرح کردند و بر ویژگیکیفیت پرسش
لی، های اصتوانند مسیر یک پژوهش علمی را هدایت کنند و تمایز میان پرسشهای پژوهش میدهد که چگونه پرسشنشان می

جای تمرکز بر شناسایی تر، به( با اتخاذ رویکردی انتقادی2213سازد. در مقابل، آلووسون و سندبرگ )را روشن می فرعی و مشارکتی

از نظر  هایی واقعاً نوآورانه وکنند تا پژوهشگران قادر باشند پرسشرا پیشنهاد می« سازیمسئله»های پژوهشی، استراتژی شکاف
 .نظری معنادار تولید کنند

 یو پژوهش یعلم یهاپژوهش در کتاب یهامطالعات مربوط به پرسش. 9جدول

 نکات برجسته و سرتیترها  عنوان کتاب نویسنده)گان( ردیف

1 
 و نگزیکامهالی، 

 (1004) همکاران
 ینیبال هایپژوهش یطراح

به منظور   FINERمدل  ارائههای پژوهش؛ ارزیابی پرسش یارهایمعمربوط به  یکی از اولین منابع
ژوهش، های پشکل دادن به پرسش؛ سرتیترهای مهم و مرتبط: پژوهش هایپرسش تیفیک سنجش
 های پژوهش.های پژوهش و تدوین پرسشهای پژوهش، خاستگاه پرسشهای پرسشویژگی

2 
 ریچارد اندروز

(2223) 
 های پژوهشپرسش

 یهابه پرسش یدهپاسخ تیو در نها یریکارگبه ش،یپالا جاد،یا یمند برانظام یفرایند میترس
لمی ع هایپژوهش مراحل تیهدا توان به: چگونگیترین سرتیترهای این کتاب میاز مهم ؛پژوهش

 یبندصورت، هاآمدن پرسش دیپد یچگونگ ،هاماهیت پرسشی پژوهش؛ هاپرسش توسط
 نییتع یچگونگی، شارکتم یهاپرسشی؛ و فرع یاصل یهاپرسش انیم زیتما؛  پژوهش یهاپرسش
 .پژوهش یهامربوط به پرسش هایچالشمسائل و و  پژوهش یهاتوسط پرسش یشناسروش

3 
 ولِجان کِرسِ

(2224) 

 یکردهایپژوهش: رو یطراح
 یهاو روش یکم ،یفیک

 یبیترک

 همسو با یشناختانتخاب روش؛ پژوهش یهاپرسش نیتدو یبرا یواضح و عمل یچارچوبارائه 
در  ها؛ مباحثی کهو فرضیههای پژوهش ی؛ فصل هفتم: پرسشبیو ترک یکم ،یفیک یهایطراح

و  هاپرسش، پژوهش  یفیکی هاپرسش، پژوهش اتیها و فرضپرسششود: این فصل مطرح می
 ی.بیترک یهاپژوهش با روش اتیو فرض هاپرسش، پژوهش کمی اتیفرض

4 
ماتس آلووسون و 
 یورگن سندبرگ

(2213) 

: های پژوهشپرسشطرح 
 جالب یک پژوهشانجام 

 یهاپرسشی؛ سرتیترهای مهم: پژوهشجذاب  یهاساخت پرسش یبرا ییهایاستراتژارائه 
هش، پژو هایپرسش تدوین و ساخت زمینه، جذاب یهاهنظری در توسعه اساسیمؤلفه  کیپژوهش: 

ابی انتقادی ارزی، های پژوهش در علوم اجتماعیروش رایج ساخت پرسش: هاشناسایی شکاف
عنوان بهی سازمسئله؟، شودهای جذاب منجر میهای شناسایی شکاف: آیا به نظریهپژوهش

ها چرا شناسایی شکاف، سازی در عملکاربرد روش مسئله، پژوهش یهاپرسش دیتول یشناسروش
های ساخت پرسش، دهد؟های جذاب را کاهش میغالب است، در حالی که احتمال ایجاد نظریه

 .سازی و فراتر از آنوهشی جذاب: مسئلهپژ

5 

. یک ندایل
 پیلیو ف پریاسکا

 پری. اسکای. اِیج
(2224) 

 لیو تحل شیآزما یطراح
 یعلم یهاداده

 لیو تحل یاخلاق یهاوهیش ها،شیآزما یطراح ،پژوهش یهاکه پرسش کپارچهی یکردیروارائه 
؛ پرداختن «چرا؟»ها، بخش اول با عنوان ایش. فصل اول: طراحی آزمدهدیم وندیها را به هم پداده

 های پژوهش.به روش علمی و نگارش پرسش

 گیرینتیجه

،  داشته است یرو به رشد و تکامل یروند های اخیرسالدهد که این حوزه در های پژوهش نشان میمطالعات جهانی پرسش
وعات موضتوجهی در رابطه با پراکندگی قابل که  دهدمی ها نشانامری که در داخل کشور از آن غفلت شده است. همچنین یافته

های ای که تعیین محور مرکزی و تمرکز اصلی موضوعات مرتبط با پرسشهای پژوهش وجود دارد، به گونهپرسش مرتبط با

بسیار  یادین وهای بنعنوان یکی از بخشتواند بهمی« های پژوهشبندی پرسشتدوین و صورت»است. اما از جهتی  دشوارپژوهش 
وضوع را به های این متوجهی از پراکندگیتواند چنین جایگاهی داشته باشد در نظر گرفته شود. زیرا نه تنها سهم قابلجدی که می

شود تر میتوجهی تحول یافته است. از طرف دیگر این مسئله زمانی برجستهدهد، در طول زمان نیز به مقدار قابلخود اختصاص می

نه تنها خود یک بخش اختصاصی در این مطالعه دارد بلکه همین عنوان در حوزۀ مطالعات « های پژوهشن پرسشتدوی»که 
 معیارهای ارزیابی»هایی مانند بخش گرید یاز سودهندۀ اهمیت آشکار این بخش است. شود که نشانپزشکی نیز تکرار می
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های ل همپوشانی بسیار نزدیکی که با مراحل تدوین پرسشبه دلی« های پژوهشبندی پرسشچارچوب»و « های پژوهشپرسش

 توان نتیجهمی، رو. از اینکنندیم ترعیحوزه را وس نیو دامنه ا شوندیاز همان فرایند محسوب م یدر عمل بخشپژوهش دارند، 
 های پژوهش است.گرفت که مسئله و چالش اصلی دانشجویان و پژوهشگران ایجاد پرسش

ندی بتدوین و صورت»های پژوهش در کنار رتکرارترین موضوعات مربوط به پرسشای پژوهش یکی از پُهمعیارهای پرسش

 یارهایخروج از چارچوب معشود، است. اما با وجود پرتکرار بودن آن، تحولات چشمگیری در آن دیده نمی« های پژوهشپرسش
 زین آنها ااند، امکار را داشته نیاز پژوهشگران جسارت انجام ا یدکدشوار باشد. هرچند تعداد ان اریبس یکار رسدینظر مبه «نریفا»

 ییو بازآرا شگستر ینوعنو باشد، به یکردیرو جادیکه ااز آن شیفراتر روند و تلاششان ب «نریفا» ۀاند از محدودعملاً نتوانسته

تر کارآمدی که رویکردی انتقادی و جدی جامع، و سیاهة وارسیاین موضوع موجب شده  .شودیم یتلق «نریفا» یارهایهمان مع
ه بنظر مورد محدود شود ک پنجهای پژوهش تنها به های پژوهش داشته باشد وجود نداشته باشد و کیفیت پرسشنسبت به پرسش

 ،رواز این ،عنوان زیربنای مطالعه از آن استفاده کردتوان منکر نقش آن شد اگر بهآیند بدیهی باشند در انجام مطالعه. اما نمیمی

ترین های آینده باشد به سبب این که حتی کوچکاجماع نظر فراوانی بر روی آن وجود دارد. این موضوع یکی از موضوعات پژوهش
 تغییر نگرشی در آن قابل توجه واقع خواهد شد.

 نیشد، ا یطور که بررس. همانسازدیمفهوم را آشکار م نیاز ا یگریپژوهش، ابعاد د یهاپرسش یموضوع یهاتوجه به حوزه

 به« اتموضوع ریسا»دارند و در بخش  ی و اجتماعیبا علوم انسان ییوندهایپ یکه حت یو موضوعات متنوع یحوزه از علوم پزشک
سترده گ خورند،یگره م یهوشمندساز یهاو فرایند یپژوهش که با هوش مصنوع یهاشاز پرس ییهاپرداخته شده است تا جنبه آنها

 دیدر تول یجهتوقابل اریتنها سهم بسنه رایعرصه دانست؛ ز نیرگذارتریو تأث نیتررا مهم یپزشک ۀحوز توانیم ان،یم نیاست. در ا

 یهاسشپر یابیارز یارهایاست. مع نهیزم نیشگام در ایپ یهااز حوزه یکیپژوهش دارد، بلکه  یهاپرسش هایپیشینه ةو توسع
 زیپژوهش ن یهاپرسش یو ساختارده یبنداند و چارچوبحوزه نشأت گرفته نیاز هم میرمستقیصورت غبه یادیپژوهش تا حد ز

 یهاث پرسشکه بح دبو ییهاحوزه نیاز نخست ی. علوم پزشکگیرندمیبر شواهد شکل  یمبتن هایپژوهش یالگوها یعمدتاً بر مبنا

 یدهو شکل دیتول یبرا ییبر ارائه راهکارها شتریآن ب یخود توسعه داد؛ هرچند تمرکز اصل یپژوهش مطالعاتپژوهش را در 
ژوهش. شواهد پ یهاپرسش تیماه ای و نه پرداختن به فلسفه خود است یمطالعات ازیبه ن ییگوبه منظور پاسخ یپژوهش یهاپرسش
چنان بخش و هم اندافتهیحوزه رشد  نی، مطالعات ا10 دیکوو یریگبه ویژه پس از همه ر،یاخ یهاسال درکه  دهدینشان م

ان نش تیوضع نیا گر،ید یاز سو رابطه است. نیدر ا موضوعات پژوهشی نیاتریاز پو یکی« پژوهش یهاپرسش یهاچارچوب»
و پرداختن  ینظر یهاچارچوب تیبا تقو تواندیکه م امریکند؛  فایمشابه ا ینقش ستیبایم زین ی واجتماعیکه علوم انسان دهدیم

 یو مفهوم یابعاد نظر ترقیعم یبررس جه،یحوزه کمک کند. در نت نیا لیپژوهش، به تکم یهاپرسش یِمفهوم یهابه جنبه

مطرح شود و خلأ موجود  ندهیآ یاز موضوعات مهم پژوهش یکیعنوان به تواندیم ی و اجتماعیپژوهش در علوم انسان یهاپرسش
 برطرف سازد. یادیرا تا حد ز
مفهوم  مباحث مربوط به رایز ،ندیآیپژوهش بشمار م یهاپرسش ةنیدر زم یریادگیبع منا نیتراز مهم ی پژوهشیعلم یهاکتاب

 نیتدو ۀویش یریو خوانندگان ضمن فراگ دهدیم لیها را تشککتاب نیا یاصل یاز محتوا یبخش یشناسو پرسش هاپرسش
 دهدیم نشان زیمده از جستجوها نآ دست به . شواهدشوندیآشنا م زیحوزه ن نیا ۀشدکمتر مطالعه یهاپژوهش، با جنبه یهاپرسش

 دهیناد دیبارا ن آنها گاهینقش و جا ،رونیا از .ها شکل گرفته استکتاب نیدر هم بارنینخست یبرا افتهیساختار یارهایکه ظهور مع

. انجام رودیبشمار م اهنهیگز نیحوزه هستند، از بهتر نیدر ا قیعم ةدنبال مطالعکه به یپژوهشگران یبرا یمنابع نیگرفت. چن
  راهنماییدر  یگام مهم تواندیم زیپژوهش ن یهاپرسش ةنیراهنما در زم یهاکتابچه ایها کتاب نیبا هدف تدو ییهاپژوهش

 .باشدبرای انجام مطالعات آینده پژوهشگران  دیگر و انیدانشجو
 یراب یعلم یهاشکاف ییشناسا»خلاصه کرد:  یاصلدر دو محور  توانیمطالعه را م نیا یو کاربرد یعلم جیدر مجموع، نتا

 لیلبا تح تلاش کرد پژوهش نیا«. پژوهش یهامرتبط با پرسش نیادیبا مباحث بن ترقیعم ییآشنا»و  «ندهیآ یهاپژوهش
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م فراه آیندهبه مطالعات  یدهجهت یبرا یانهیموجود، زم یهاو چالش دهارون یسازو برجسته یدیموضوعات، استخراج نکات کل

نون روشن از آنچه تاک یریپژوهش، تصو یهاموضوعات و ابعاد مرتبط با پرسش یجامع از تمام یانقشه میبا ترس نیکند. همچن
هر  گاهیتا جا دیگرد یبنددسته جودمو هایپیشینهدر  آنها و نقش یفراوان ت،یموضوعات بر اساس اهم نیو ا شودانجام شده ارائه 

 تحول جادیتوسعه، کاربرد و ا یبرا ییبالا پتانسیلاست که  یاپژوهش حوزه یهاپرسش .خص شودمش یترقیطور دقبخش به

 در ود آموزشدر بهب یاساس یباشد، بلکه نقش یخود موضوع مطالعات تخصص تواندیتنها مکه نه یاگونهدر فرایند پژوهش دارد؛ به
 .نمود تلقی رگذاریو تأث یکاربردا وهش رپژ نیا توانیرو، منی. از اکندیم فایا زین «پژوهشروش »

 ملاحظات اخلاقی

 مشارکت نویسندگان

 ریو تفس لیها، تحلداده یآمار لیو تحل هیها، تجزداده یو انجام پژوهش، گردآور یمراحل طراح یةدر کل یبه طور مساو سندگانینو

 مقاله مشارکت داشتند. یسازییو نها ینیباصلاح، باز ج،یو کنترل نتا یمقاله، بررس سیشنویپ هیته ج،یاطلاعات و نتا

 تعارض منافع

 بنا بر اظهار نویسندگان این مقاله تعارض منافع ندارد.

 حامی مالی

ه اول نامه دانشجویی نویسنددر قالب پژوهانة پایانعلوم اجتماعی و تربیتی ، دانشکده رازیحمایت مالی از این پژوهش از طرف دانشگاه 

 ی سایر نویسندگان انجام شده است.و همچنین پژوهانة برا

 پیروی از اصول اخلاق پژوهش

 ست.آنها اند و این موضوع مورد تأیید همهنویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 هاداده بیانیه دسترسی به
 ت.اس یدسترس از طریق درخواست از نویسندگان قابل حاضر پژوهشهایی داده

 سپاسگزاری

از  داوران همچنین،  شود.به خاطر حمایت معنوی در اجرای پژوهش حاضر سپاسگزاری می رازیاز معاونت محترم پژوهشی دانشگاه 

  شود.محترم به خاطر ارائه نظرهای ساختاری و علمی  سپاسگزاری می



 

 

 
 0414، 4، شماره 95 هدور ، یدانشگاه یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق

 

24 

References 

Agee, J. (2009). Developing qualitative research questions: A reflective process. International Journal 

of Qualitative Studies in Education, 22(4), 431-447. https://doi.org/10.1080/09518390902736512 

Alvesson, M., & Sandberg, J. (2013). Constructing research questions: Doing interesting research. 

Sage. http://digital.casalini.it/9781529675320 

Andrews, R. (2003). Research questions. https://digital.casalini.it/9781441106766 

Aslam, S., & Emmanuel, P. (2010). Formulating a researchable question: A critical step for facilitating 

good clinical research. Indian Journal of Sexually Transmitted Diseases and AIDS, 31(1), 47. 

https://doi.org/10.4103/0253-7184.69003 

Bandholm, T., Christensen, R., Thorborg, K., Treweek, S., & Henriksen, M. (2017). Preparing for what 

the reporting checklists will not tell you: the PREPARE Trial guide for planning clinical research 

to avoid research waste. British Journal of Sports Medicine, 51(20), 1494-1501. 

https://doi.org/10.1136/bjsports-2017-097527 

Bansard, E. (2024). Building an Interdisciplinary Research Question. Psycho-Oncologie, 18(2), 79-85.  

Barroga, E., & Matanguihan, G. J. (2022). A practical guide to writing quantitative and qualitative 

research questions and hypotheses in scholarly articles. Journal of Korean medical science, 

37(16). https://doi.org/10.3346/jkms.2022.37.e121 

Beck, S., Brasseur, T.-M., Poetz, M., & Sauermann, H. (2022). Crowdsourcing research questions in 

science. Research Policy, 51(4), 104491. https://doi.org/10.1016/j.respol.2022.104491 

Booth, A., Noyes, J., Flemming, K., Moore, G., Tunçalp, Ö., & Shakibazadeh, E. (2019). Formulating 

questions to explore complex interventions within qualitative evidence synthesis. BMJ Global 

Health, 4(Suppl 1), e001107.  

Cambridge University Press. (n.d.). Criterion. In Cambridge Dictionary. Retrieved November 25, 2025, 

from https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/criterion 

da Costa Santos, C. M., de Mattos Pimenta, C. A., & Nobre, M. R. (2007). The PICO strategy for the 

research question construction and evidence search. Revista Latino-Americana de 

Enfermagem, 15(3), 508–511. https://doi.org/10.1590/s0104-11692007000300023 

Connelly, L. M. (2015). Research questions and hypotheses. Medsurg Nursing, 24(6), 435-436.  

Covvey, J. R., McClendon, C., & Gionfriddo, M. R. (2024). Back to the basics: Guidance for 

formulating good research questions. Research in Social and Administrative Pharmacy, 20(1), 66-

69. https://doi.org/10.1016/j.sapharm.2023.09.009 

Cummings, S. R., Browner, W. S., & Hulley, S. B. (2013). Conceiving the research question and 

developing the study plan. Designing Clinical Research, 4, 14-22.  

Data, M. C., Mehta, A., Malley, B., & Walkey, A. (2016). Formulating the research question. Secondary 

Analysis of Electronic Health Records, 81-92. https://doi.org/10.1007/978-3-319-43742-2_9 

https://doi.org/10.1080/09518390902736512
http://digital.casalini.it/9781529675320
https://digital.casalini.it/9781441106766
https://doi.org/10.1136/bjsports-2017-097527
https://doi.org/10.3346/jkms.2022.37.e121
https://doi.org/10.1016/j.respol.2022.104491
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/criterion
https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/criterion
https://doi.org/10.1590/s0104-11692007000300023
https://doi.org/10.1016/j.sapharm.2023.09.009
https://doi.org/10.1007/978-3-319-43742-2_9


 

 

 
 یدریو ح یعسگر | پژوهش در جهان یهامند مطالعات مربوط به پرسشمرور نظام

 

25 
De, D., & Singh, S. (2019). Basic understanding of study types and formulating research question for a 

clinical trial. Indian Dermatology Online Journal, 10(3), 351. 

https://doi.org/10.4103/idoj.IDOJ_56_19 

Díaz García, O., & Pérez Contell, J. (2022). Developing research questions in conversation with the 

literature: Operationalization & tool support. Empirical Software Engineering, 27, 174. 

https://doi.org/10.1007/s10664-022-10204-8 

Doody, O., & Bailey, M. E. (2016). Setting a research question, aim and objective. Nurse Researcher, 

23(4). https://doi.org/10.7748/nr.23.4.19.s5 

Dwivedi, S. N. (2023). How to Formulate a Research Question, Hypothesis and Objective for a Clinical 

Study? Central India Journal of Medical Research, 2(03), 3-7. 

https://doi.org/10.58999/cijmr.v2i03.133 

Fandino, W. (2019). Formulating a good research question: Pearls and pitfalls. Indian Journal of 

Anaesthesia, 63(8), 611. https://doi.org/10.4103/ija.IJA_198_19 

Farrugia, P., Petrisor, B. A., Farrokhyar, F., & Bhandari, M. (2010). Research questions, hypotheses and 

objectives. Canadian Journal of Surgery, 53(4), 278.  

Folgueiras Bertomeu, P., & Sandín Esteban, M. P. (2023). The research question in hermeneutic 

phenomenology and grounded theory research. The Qualitative Report, 28(5), 1452-1472.  

https://doi.org/10.46743/2160-3715/2023.5715 

Ganesha, H., & Aithal, P. (2022). PHDRQ Model for Identifying Research Gaps and Formulating A 

Research Question During Ph. D. Program in India. International Journal of Case Studies in 

Business, IT and Education, 6(2), 408-421. https://doi.org/10.5281/zenodo.7221760 

Goldschmidt, G., & Matthews, B. (2022). Formulating design research questions: A framework. Design 

Studies, 78, 101062. https://doi.org/10.1016/j.destud.2021.101062 

Haynes, R. B. (2006). Forming research questions. Journal of clinical epidemiology, 59(9), 881-886. 

https://doi.org/10.1016/j.jclinepi.2006.06.006 

Heddle, N. M. (2007). The research question. Transfusion, 47(1), 15-17. https://doi.org/10.1111/j.1537-

2995.2007.01084.x  

Hosseini, M.-S., Jahanshahlou, F., Akbarzadeh, M. A., Zarei, M., & Vaez-Gharamaleki, Y. (2024). 

Formulating research questions for evidence-based studies. Journal of Medicine, Surgery, and 

Public Health, 2, 100046. https://doi.org/10.1016/j.glmedi.2023.100046 

Hulley Stephen, B., Newman Thomas, B., & Cummings Steven, R. (1994). Designing clinical research, 

57-73. https://tilda.tcd.ie/epidemiology-biostatistics-course/course-material/assets/Class2/ 

Designingclinicalresearch_4th-edition.pdf 

Ibrahim, R. (2008). Setting up a research question for determining the research methodology. ALAM 

CIPTA International Journal on Sustainable Tropical Design Research & Practice, 3(1), 99-102.  

https://doi.org/10.1007/s10664-022-10204-8
https://doi.org/10.5281/zenodo.7221760
https://doi.org/10.1016/j.destud.2021.101062
https://doi.org/10.1016/j.jclinepi.2006.06.006
https://doi.org/10.1111/j.1537-2995.2007.01084.x
https://doi.org/10.1111/j.1537-2995.2007.01084.x
https://doi.org/10.1016/j.glmedi.2023.100046


 

 

 
 0414، 4، شماره 95 هدور ، یدانشگاه یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق

 

26 
Jones, R. (2003). Choosing a research question. Asia Pacific Family Medicine, 2(1), 42-44. 

https://doi.org/10.1046/j.1444-1683.2003.00050.x 

Kamper, S. J. (2018). Asking a question: linking evidence with practice. Journal of Orthopaedic & 

Sports Physical Therapy, 48(7), 596-597. https://doi.org/10.2519/jospt.2018.0702 

Khoo, E. M. (2012). Research questions and research objectives. Malaysian Family Physician, 13(3), 2.  

Kishore, J., Vasundhra, S., & Anand, T. (2011). Formulation of a research question. Indian Journal of 

Medical Specialties, 2(2), 184-188. https://doi.org/10.7713/ijms.2011.0047 

Kross, J., & Giust, A. (2019). Elements of research questions in relation to qualitative inquiry. The 

Qualitative Report, 24(1), 24-30. https://doi.org/10.46743/2160-3715/2019.3426 

Kumari, A., Sinha, B., & Ranjan, P. (2017). Research protocol development: basic concepts for 

clinicians. International Journal of Research in Medical Sciences, 5(5), 1733. 

http://dx.doi.org/10.18203/2320-6012.ijrms20171462 

Lahat, A., Shachar, E., Avidan, B., Shatz, Z., Glicksberg, B. S., & Klang, E. (2023). Evaluating the use 

of large language model in identifying top research questions in gastroenterology. Scientific 

Reports, 13(1), 4164. https://doi.org/10.1038/s41598-023-31412-2 

Larson, B. (2020). DOURS: A heuristic for discovering research questions. SSRN. 

http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3688476  

Lipowski, E. E. (2008). Developing great research questions. American Journal of Health-System 

Pharmacy, 65(17), 1667-1670. https://doi.org/10.2146/ajhp070276 

Liu, Y., Chen, S., Cheng, H., Yu, M., Ran, X., Mo, A., Tang, Y., & Huang, Y. (2024). CoQuest: 

Exploring Research Question Co-Creation with an LLM-based Agent. 2024 CHI Conference on 

Human Factors in Computing Sytems, CHI 2024, https://doi.org/10.1145/3613904.3642698 

Liu, Y., Yu, M., Jiang, M., & Huang, Y. (2023). Creative Research Question Generation for Human-

Computer Interaction Research. IUI Workshops.  

Majid, U. (2017). Research Fundamentals: The research question, outcomes, and background. 

Undergraduate Research in Natural and Clinical Science and Technology Journal, 1, 1-7. 

https://doi.org/10.26685/urncst.14 

Mattick, K., Johnston, J., & de la Croix, A. (2018). How to… write a good research question. The clinical 

teacher, 15(2), 104-108. https://doi.org/10.1111/tct.12776 

Mayo, N. E., Asano, M., & Barbic, S. P. (2013). When is a research question not a research question? 

Journal of Rehabilitation Medicine, 45(6), 513-518. 

Mbuagbaw, L., & Thabane, L. (2017). The framing of research questions using the PICOT format in 

randomized controlled trials of venous ulcer disease is sub-optimal: a systematic survey Luciana 

PF Abbade, PhD; Mei Wang, 2 MD; Kamath Sriganesh, DM; 3, 4 Yanling Jin, 2 MSc. 

https://doi.org/10.1111/wrr.12592 

https://doi.org/10.1046/j.1444-1683.2003.00050.x?urlappend=%3Futm_source%3Dresearchgate.net%26utm_medium%3Darticle
https://doi.org/10.2519/jospt.2018.0702
https://doi.org/10.7713/ijms.2011.0047
https://doi.org/10.46743/2160-3715/2019.3426
http://dx.doi.org/10.18203/2320-6012.ijrms20171462
https://doi.org/10.1038/s41598-023-31412-2
http://dx.doi.org/10.2139/ssrn.3688476
https://doi.org/10.2146/ajhp070276
https://doi.org/10.1145/3613904.3642698
https://doi.org/10.26685/urncst.14
https://doi.org/10.1111/tct.12776
https://doi.org/10.1111/wrr.12592


 

 

 
 یدریو ح یعسگر | پژوهش در جهان یهامند مطالعات مربوط به پرسشمرور نظام

 

27 
McCauley, A., & Ruggeri, A. (2020). Formulating Research Questions & Designing Research Projects 

in International Relations1. The Handbook of Research Methods in Political Science and 

International Relations, Sage: London.  

Mehrabadi, A., Austin, N., Keyes, K. M., & De Vera, M. A. (2024). It’s personal: navigating research 

questions that stem from our lived experiences. International Journal of Epidemiology, 53(6), 

Dyae132. https://doi.org/10.1093/ije/dyae132 

Nishikawa-Pacher, A. (2022). Research questions with PICO: a universal mnemonic. Publications, 

10(3), 21. https://doi.org/10.3390/publications10030021  

Onwuegbuzie, A. J., & Leech, N. L. (2006). Linking research questions to mixed methods data analysis 

procedures. The Qualitative Report, 11(3), 474-498. https://doi.org/10.46743/2160-

3715/2006.1663 

Parathasarathy, S., Samantaray, A., & Jain, D. (2023). A well-formulated research question: The 

foundation stone of good research. Indian Journal of Anaesthesia, 67(4), 326-327. 

https://doi.org/10.4103/ija.ija_226_23 

Pecher, D., Chu, Z., & Byrd, V. L. (2020). Developing Research Questions: A method for transforming 

a question into a problem statement. 2020 IEEE Frontiers in Education Conference (FIE), 

https://doi.org/10.1109/FIE44824.2020.9274275 

Qiu, L., Ikeda, F., & Yamashita, N. (2024). Development of Logic-Based Question Classification 

Methods to Measure the Ability to Ask Questions Essential for Setting Research Questions. 

Integrated Science Education Journal, 5(2), 91-100. https://doi.org/10.37251/isej.v5i2.1003 

Ratan, S. K., Anand, T., & Ratan, J. (2019). Formulation of research question–Stepwise approach. 

Journal of Indian Association of Pediatric Surgeons, 24(1), 15. 

https://doi.org/10.4103/jiaps.JIAPS_76_18 

Raymond, J., Chan, V., & Darsaut, T. (2023). Understanding how the research question impacts trial 

design: Examples from discectomy trials. Neurochirurgie, 69(4), 101460. 

https://doi.org/10.1016/j.neuchi.2023.101460 

Rios, L. P., Ye, C., & Thabane, L. (2010). Association between framing of the research question using 

the PICOT format and reporting quality of randomized controlled trials. BMC Medical Research 

Methodology, 10(1), 1-8. https://doi.org/10.1186/1471-2288-10-11 

Sánchez-Martín, M., Plana, M. P., Gea, A. I. P., & Navarro-Mateu, F. (2023). And, at first, it was the 

research question… The PICO, PECO, SPIDER and FINER formats [Y, al principio, fue la 

pregunta de investigación… Los formatos PICO, PECO, SPIDER y FINER]. Espiral. Cuadernos 

del Profesorado, 16(32), 126-136. https://doi.org/10.25115/ecp.v16i32.9102 

Seehusen, D. A., & Weaver, S. P. (2009). Resident research in family medicine: where are we now. 

Family Medicine, 41(9), 663-668.  

https://doi.org/10.1093/ije/dyae132
https://doi.org/10.3390/publications10030021
https://doi.org/10.46743/2160-3715/2006.1663
https://doi.org/10.46743/2160-3715/2006.1663
https://doi.org/10.4103/ija.ija_226_23
https://doi.org/10.1109/FIE44824.2020.9274275
https://doi.org/10.37251/isej.v5i2.1003
https://doi.org/10.4103/jiaps.JIAPS_76_18
https://doi.org/10.1016/j.neuchi.2023.101460
https://doi.org/10.1186/1471-2288-10-11
https://doi.org/10.25115/ecp.v16i32.9102


 

 

 
 0414، 4، شماره 95 هدور ، یدانشگاه یرسانو اطلاع یکتابدار قاتیتحق

 

28 
Shahapur, P. R., Vadakedath, S., Bharadwaj, V. G., Kumar, P., Pinnelli, V. B., Godishala, V., & Kandi, 

V. (2022). Research question, objectives, and endpoints in clinical and oncological research: A 

comprehensive review. Cureus, 14(9). https://doi.org/10.7759/cureus.29575 

Sharma, D., Barla, M. A., & Roushan, R. (2023). Synopsis Writing Guidelines for Health Research 

Project. Journal of Advanced Research in Medical Science & Technology, 10(1&2), 1-8. 

https://doi.org/10.24321/2394.6539.202305 

Shimada, H. (2017). The Process of Forming Research Questions: Undergraduate Students' Writing 

Graduation Theses at Waseda University Waseda University]. 

Shrier, I., & Suzuki, E. (2022). The primary importance of the research question: Implications for 

understanding natural versus controlled direct effects. In (Vol. 51, pp. 1041-1046): Oxford 

University Press. https://doi.org/10.1093/ije/dyac090 

Skipper, L. K., & Skipper, P. J. (2024). Experimental Design and Scientific Data Analysis. Taylor & 

Francis. https://doi.org/10.4324/9781003397137 

Solarino, A. M., Rose, E. L., & Luise, C. (2024). Going complex or going easy? The impact of research 

questions on citations. Scientometrics, 129(1), 127-146. https://doi.org/10.1007/s11192-023-

04907-y 

Stern, M. J., & Powell, R. B. (2024). Identifying relevant research questions: A tentative framework for 

inquiry in interpretation research. Journal of Interpretation Research, 29(1), 3-9. 

https://doi.org/10.1177/10925872241249319  

Thabane, L., Thomas, T., Ye, C., & Paul, J. (2009). Posing the research question: not so simple. 

Canadian Journal of Anesthesia, 56(1), 71-79. https://doi.org/10.1007/s12630-008-9007-4 

Thelwall, M., & Mas-Bleda, A. (2020). How common are explicit research questions in journal articles? 

Quantitative Science Studies, 1(2), 730-748. https://doi.org/10.1162/qss_a_00041 

Twycross, A. (2004). Research Design: Qualitative, quantitative and mixed methods approaches. Nurse 

Researcher, 12(1), 82-84. 

Voss, G. B. (2003). Formulating interesting research questions. Journal of the Academy of Marketing 

Science, 31(3), 356-359. https://doi.org/10.1177/0092070303031003020  

Willis, L. D. (2023). Formulating the research question and framing the hypothesis. Respiratory Care, 

68(8), 1180-1185. https://doi.org/10.4187/respcare.10975 

 

https://doi.org/10.7759/cureus.29575
https://doi.org/10.24321/2394.6539.202305
https://doi.org/10.1093/ije/dyac090
https://doi.org/10.4324/9781003397137
https://doi.org/10.1007/s11192-023-04907-y
https://doi.org/10.1007/s11192-023-04907-y
https://doi.org/10.1177/10925872241249319
https://doi.org/10.1007/s12630-008-9007-4
https://doi.org/10.1162/qss_a_00041
https://doi.org/10.1177/0092070303031003020
https://doi.org/10.4187/respcare.10975

